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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.185.226 - RJ
(2010/0145923-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : RODRIGO HENRIQUE LUIZ CORREA E OUTRO(S) -
RJ171307
AGRAVADO : IRENE RUDOW DE ALMEIDA
ADVOGADO . ARTUR MIRANDA GUIMARAES - RJ032133
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO ENTRE OS ACORDAOS CONFRONTADOS. AGRAVO
REGIMENTAL DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido
pelo Plenario do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo 2).

2. O fundamento dos Embargos de Divergéncia do art. 546 do
CPC e do art. 266 do RISTJ é a oposicdo de entendimento juridico manifestado
pelas Turmas ou Sec¢Oes deste Tribunal em face de uma mesma situacao
fatico-juridica, porque, por 6bvio, se forem diversas as circunstancias concretas
da causa ou as questdes juridicas em discussdo, ndo pode ser reconhecida a
dissidéncia interpretativa anunciada no recurso.

3. Na hipétese, verifica-se que a parte Embargante n&o
cumpriu as exigéncias estabelecidas pelos arts. 266, § 10. e 255, § 10. do RISTJ,
limitando-se a colacionar ementa do acordao paradigma, sem, contudo, realizar o
devido cotejo analitico entre excertos do aresto embargado e a fundamentacéo do
paradigma, de forma a evidenciar a contradicdo das teses apontadas e a
similitude fatica dos julgados comparados, o que conforme jurisprudéncia pacifica
dessa Corte ndo € suficiente para a comprovacéao do dissidio.

4. Agravo Regimental do MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO ao
gual se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques,
Benedito Goncalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa,
Gurgel de Faria e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 14 de dezembro de 2016 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.185.226 - RJ
(2010/0145923-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO A
PROCURADOR : RODRIGO HENRIQUE LUIZ CORREA E OUTRO(S) -
RJ171307
AGRAVADO : IRENE RUDOW DE ALMEIDA
ADVOGADO : ARTUR MIRANDA GUIMARAES - RJ032133
RELATORIO
1 Trata-se de Agravo Regimental interposto pelo MUNICIPIO

DO RIO DE JANEIRO contra decisdo que indeferiu liminarmente os Embargos de

Divergéncia, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
SUPOSTA VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO ENTRE OS ACORDAOS CONFRONTADOS.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA INDEFERIDOS LIMINARMENTE (fls.
440).

2. Nas razGes do Regimental, a parte Agravante sustenta, em
suma, que apresentou o devido cotejo analitico entre a decisdo recorrida e 0

paradigma colacionado. No mais, reafirma a tese defendida.

3. Pugna, ao final, pela reconsideracao da decisao ora atacada
ou a apresentacao do feito ao Colegiado para que sejam acolhidos e providos os

Embargos de Divergéncia.

4. E o relatério.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.185.226 - RJ
(2010/0145923-3)

RELATOR
AGRAVANTE

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : RODRIGO HENRIQUE LUIZ CORREA E OUTRO(S) -

AGRAVADO
ADVOGADO

RJ171307
: IRENE RUDOW DE ALMEIDA
: ARTUR MIRANDA GUIMARAES - RJ032133

VOTO

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO ENTRE 0OS ACORDAOS
CONFRONTADOS. AGRAVO REGIMENTAL DO MUNICIPIO DO RIO
DE JANEIRO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que
decidido pelo Plenario do STJ, (a) 0s recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo 2).

2. O fundamento dos Embargos de Divergéncia do art.
546 do CPC e do art. 266 do RISTJ é a oposi¢do de entendimento
juridico manifestado pelas Turmas ou Sec¢fes deste Tribunal em face
de uma mesma situacdo fatico-juridica, porque, por 6bvio, se forem
diversas as circunstancias concretas da causa ou as questdes
juridicas em discussdao, ndo pode ser reconhecida a dissidéncia
interpretativa anunciada no recurso.

3. Na hipétese, verifica-se que a parte Embargante néo
cumpriu as exigéncias estabelecidas pelos arts. 266, § 1o0. e 255, §
lo. do RISTJ, limitando-se a colacionar ementa do acérdao
paradigma, sem, contudo, realizar o devido cotejo analitico entre
excertos do aresto embargado e a fundamentagcdo do paradigma, de
forma a evidenciar a contradicdo das teses apontadas e a similitude
fatica dos julgados comparados, o que conforme jurisprudéncia
pacifica dessa Corte néo é suficiente para a comprovacao do dissidio.

4. Agravo Regimental do MUNICIPIO DO RIO DE
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JANEIRO ao qual se nega provimento.

1. Em que pese aos louvaveis argumentos esposados nas

insurgéncias, a decisdo agravada deve ser mantida.

2. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido
pelo Plenéario do STJ, (a) os recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo 2).

3. Como sabido, os Embargos de Divergéncia tém como
objetivo dissipar a adocao de teses diversas para casos semelhantes; sua fungéo
precipua é a de uniformizar a jurisprudéncia interna do Tribunal, de modo a retirar
antinomias entre julgamentos sobre questdes ou teses submetidas a sua
apreciacdo — mormente as de mérito — contribuindo para a seguranca juridica,
principio tdo consagrado pela filosofia moderna do Direito e desejado pelos seus
operadores.

4. Consoante determina o art. 546 do CPC/73 e o art. 266, 8
lo., c.c. 255, 88 10. e 20., do RISTJ, cabe a parte embargante a comprovacao do

dissidio pretoriano nos seguintes moldes:

Art. 546 - E embargéavel a deciséo da turma que:

| - em recurso especial, divergir do julgamento de outra turma,
da secao ou do 6rgéo especial;

[I- em recurso extraordinario, divergir do julgamento da outra
turma ou do plenério

Paragrafo Unico. Observar-se-4, no recurso de embargos, o
procedimento estabelecido no regimento interno.

Art. 266. Das decisbes da Turma, em recurso especial,
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poderdo, em quinze dias, ser interpostos embargos de divergéncia,
que serdo julgados pela Secdo competente, quando as Turmas
divergirem entre si ou de decisdo da mesma Secdo. Se a divergéncia
for entre Turmas de Secdes diversas, ou entre Turma e outra Secdo
ou com a Corte Especial, competirdA a esta o julgamento dos
embargos.

§ 1o. A divergéncia indicada devera ser comprovada na forma
do disposto no art. 255, 88 10. e 20., deste Regimento.

Art. 255 - (...).

§ 10. A comprovacdo de divergéncia, nos casos de recursos
fundados na alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da Constituicdo, sera
feita:

a) por certiddes ou coépias autenticadas dos acordaos
apontados divergentes, permitida a declaracdo de autenticidade do
préprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal,

b) pela citagdo de repositério oficial, autorizado ou
credenciado, em que 0s mesmos se achem publicados.

8§ 20. Em qualquer caso, o recorrente devera transcrever os
trechos dos acdrdaos que configurem o dissidio, mencionando as
circunstancias que identifiguem ou assemelhem o0s casos
confrontados.

5. A admissdo dos Embargos de Divergéncia reclama a

demonstracao do dissidio na forma prevista pelo RISTJ, com a demonstracéo das

circunstancias que assemelham os casos confrontados, bem como pela juntada

de certiddo ou de copia integral do acordao paradigma, ou, ainda, a citacdo do
repositério oficial de jurisprudéncia (AgRg nos EREsp. 599.063/RS, Rel. Min. LUIZ
FUX, DJe 28.3.2005).

6. Nesse sentido, confira-se o julgado proferido no ambito da

Corte Especial do STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA,
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ARQUITETURA E AGRONOMIA DO ESTADO DO PARANA. FALTA
DE COTEJO ANALITICO ENTRE OS ACORDAOS. SIMPLES
TRANSCRICAO DE EMENTAS. SUMULA 168/STJ.

(..).

2. E inviavel a apreciacdo da divergéncia jurisprudencial
guando o recorrente ndo demonstrar o suposto dissidio por meio: (a)
da juntada de certiddo ou de coépia autenticada do acoérdao
paradigma, ou, em sua falta, da declaracdo pelo advogado da
autenticidade delas; (b) da citagdo de repositorio oficial, autorizado ou
credenciado em que o acérdédo divergente foi publicado; (c) do cotejo
analitico, com a transcricdo dos trechos dos acérddos em que se
funda a divergéncia, além da demonstracdo das circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo bastando,
para tanto, a mera transcricio de ementas (AgRg nos EREsp.
744.446/DF, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Secéo, DJe
15/09/2010).

(...)

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg nos EREsp.
1.181.660/PR, Rel. Min. BENEDITO GONGCALVES, DJe 31.8.2011).

7. No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73.
FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
DEMONSTRACAO. AUSENCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. N&o se aplica-se o NCPC a este julgamento ante os
termos do Enunciado Administrativo 3 aprovado pelo Plenario do STJ
na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisfes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

2. A divergéncia jurisprudencial, nos termos do artigo
266, 8 1o0., c/c o artigo 255, 88 l1lo. e 20.,, do RISTJ, exige
comprovacdo e demonstracdo com a transcricdo dos trechos dos
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julgados que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias
que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se
oferecendo como bastante a simples transcricdo de ementas sem
realizar o necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica
entre 0s casos apontados e a divergéncia de interpretagbes (AgRg
nos EREsp. 1.213.614/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Segunda Secao, j. 13/4/2016, DJe 18/4/2016).

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg
nos EAREsp. 539.162/PR, Rel. Min. MOURA RIBEIRO, DJe 16.9.2016).

SRR

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
ACORDAO PROFERIDO EM HABEAS CORPUS. DIVERGENCIA NAO
CONFIGURADA. REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E assente o entendimento desta Corte no sentido de
gque nao se admite como paradigma para comprovar a divergéncia
acordao proferido em habeas corpus, mandado de seguranca,
recurso ordinario em habeas corpus, recurso ordinario em mandado
de seguranca e conflito de competéncia.

2. No ambito dos embargos de divergéncia é inviavel a
analise de questdo que nédo tenha sido objeto de dissidio entre os
acordaos em cotejo.

3. O agravante nao trouxe nenhum argumento a infirmar
os fundamentos da decisdo agravada, que, aplicando o art. 266-C do
RISTJ, indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia.

4. Agravo regimental improvido (AgRg nos EREsp
1213653/SC, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, DJe 29.8.2016).

S e

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. FINALIDADE DO RECURSO.

1. O dissidio jurisprudencial deve ser demonstrado
conforme preceituado nos arts. 266, § 40., e 255, § 10., do RISTJ, c/c
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o art. 1.043, 840., do CPC, com o cotejo analitico dos arestos,
indicando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados.

2. A finalidade dos embargos de divergéncia é a
uniformizagéo da jurisprudéncia do Tribunal, ndo sendo um recurso a
mais nem se prestando para a corre¢cdo de eventual equivoco ou
violagdo que possa ter ocorrido no julgamento do recurso especial.

3. Agravo interno desprovido (Agint nos EREsp.
1.481.225/RS, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe
30.8.2016).

8. No caso dos autos, a parte Embargante ndo cumpriu as

exigéncias estabelecidas pelos arts. 266, § 10. e 255, § 10. do RISTJ, limitando-se
a colacionar ementa do acérdao paradigma, sem, contudo, realizar o devido cotejo
analitico entre excertos do aresto embargado e a fundamentacdo do paradigma,
de forma a evidenciar a contradicdo das teses apontadas e a similitude fatica dos
julgados comparados, o que conforme jurisprudéncia pacifica dessa Corte ndo €

suficiente para a comprovacéo do dissidio.

0. Com essas consideracdes, nega-se provimento ao Agravo
Regimental do MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO.

10. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2010/0145923-3 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.185.226/
RJ

Numeros Origem: 20010011485633 200500135111 200802076342 200813508625
200813709460 201000477576

PAUTA: 14/12/2016 JULGADO: 14/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO
EMBARGANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR . RAFAEL CARVALHO REZENDE OLIVEIRA EOUTRO(S)
EMBARGADO : IRENE RUDOW DE ALMEIDA
ADVOGADO : ARTUR MIRANDA GUIMARAES - RI032133

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : RODRIGO HENRIQUE LUIZ CORREA E OUTRO(S) - R1171307
AGRAVADO : IRENERUDOW DE ALMEIDA
ADVOGADO : ARTUR MIRANDA GUIMARAES - R)032133
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Francisco Falcdo
votaram com o Sr. Ministro Relator.



