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HABEAS CORPUS N° 340.054 - SP (2015/0275085-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE  : MARCOS ANTONIO ANTUNES BARBOSA
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO ANTUNES BARBOSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DIEGO DO NASCIMENTO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL. PARECER ACOLHIDO.

1. E legitima a manutencdo da prisdo preventiva por conveniéncia da
instrucdo criminal, tendo em vista as ameacas e intimidacoes feitas
pelo paciente as testemunhas, e também para garantia da ordem
publica, dada a periculosidade do agente, revelada pelo modus
operandi do crime.

2. Ordem denegada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, denegar a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 15 de dezembro de 2015 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 340.054 - SP (2015/0275085-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de Diego do Nascimento
— preso no dia 10/9/2015 e acusado da pratica, em 17/3/2013, dos delitos
inscritos nos arts. 121, 8 2°, lle IV, 211 e 344 todos do Cadigo Penal.

Ataca-se 0 acordao proferido pelo Tribunal de Justica de Sao Paulo no
HC n. 2207396-88.2015.8.26.0000 e requer-se o deferimento liminar da ordem
para revogar a prisao preventiva, concedendo-se ao paciente o direito de
aguardar em liberdade o transito em julgado da acé&o penal (Processo n.
3000619-97.2013.8.26.0073).

Para tanto, alega-se falta de fundamentacao idonea para a manutencao
da custddia cautelar. Segundo o impetrante, Diego foi investigado durante 2 anos
e 6 meses pela policia civil de Avaré e, em todo esse tempo, nenhuma prova foi
conseguida para acusé-lo, até que, em 1°/9/2015, o Delegado de Policia intimou
novamente Paulo Henriqgue Fagundes e Carlos Eduardo Braz (os quais também
foram investigados porgue estavam juntos naquela noite), e ambos mudaram as
versdes apresentadas, acusando o ora paciente de ter cometido o homicidio, bem
como de té-los ameacado para nao falarem a verdade. Assim, foi decretada a

prisdo temporaria do paciente, que, em seguida, foi convertida em preventiva.
Indeferi o pedido liminar (fls. 482/484).
Informacdes do Juizo a quo (fls. 488/490).

Parecer do Ministério Publico Federal (Subprocurador-Geral da
Republica Mario Ferreira Leite) nos termos desta ementa (fl. 495):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO
CONHECIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO, OCULTACAO DE
CADAVER E COACAO NO CURSO DO PROCESSO. PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E NA



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS DO
CRIME. MODUS OPERANDI E PERICULOSIDADE DO AGENTE. AMEACA
A TESTEMUNHAS. PRESENCA DOS REQUISITOS DO ARTIGO 312 DO
CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. POSTULACAO
PELO NAO CONHECIMENTO DO WRIT E PELA NAO CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):

N&o enxergo motivo para revogar a priséo preventiva do paciente.

Ao decreta-la, a Juiza fez referéncia a gravidade concreta do delito
(homicidio com ocultacéo de cadaver, praticado contra pessoa com quem ele teve
breve relacionamento amoroso, com o uso de um pedaco de pau, chegando a
causar a fratura da mandibula), mencionou também que o paciente teria usado de
grave ameaca contra pessoa chamada a intervir como testemunha nos autos, para
favorecer interesse proprio, desviando as suspeitas das autoridades sobre seu
envolvimento no crime apurado. Além disso, teria intimidado outra testemunha,

gue, por medo, ndo quis se submeter a acarea¢do com o denunciado.

A proposito, eis 0 que consta do acérdao (fls. 459/460 — grifo Nosso):

[...]

- No que concerne ao conteldo da decisdo que decretou a priséo
preventiva do ora paciente, ndo se lhe reconhece a falta de fundamentacéao.

A simples leitura a decisé@o copiada a fls. 440/441 revela a razao pela qual
0 magistrado de 1° grau entendeu necessaria a custddia processual.

IV- Quanto a necessidade da prisédo, o crime imputado ao paciente €,
numa consideracao do caso concreto, grave. Consta da denuncia que na
madrugada de 17 de marco de 2013, as margens da avenida Mario Covas,
em Avaré, o ora paciente, agindo por motivo futil (a morte foi motivada,
segundo a denuncia, por anterior discussao entre pessoas que ja tiveram
relacionamento amoroso, ocorrida pouco antes, no recinto das festividades)
e mediante recurso que impossibilitou a defesa (o fato ocorreu em local
ermo, com violéncia extrema e inesperada, aproveitando-se da fragilidade
fisica da ofendida e de um pedaco de pau como arma), matou Dominique de
Oliveira Machado, ocultando o cadaver logo apés os fatos (o corpo da vitima
s6 foi encontrado em elevado estado de putrefacdo). Nao bastasse essas
caracteristicas especificas do caso concreto, também indicam a
necessidade da prisdo a circunstancia do réu (ainda conforme a dendncia)
ameagcar a testemunha Paulo, para que apresentasse verséo dos fatos que
o favorecia. A tudo se some que ha noticia nos autos, ainda, de que o ora
paciente também intimidou a testemunha Carlos a ponto de inibi-la de
ser acareada com ele. O quadro fatico, portanto, € de paciente capaz
de praticar crime grave em circunstancias que autorizam concluir por
haver risco a seguranca social com sua libertacao. [...]

E o considerar a gravidade da infracdo concretamente identificada que



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

reflete a periculosidade do autor do ilicito para a identficacdo de
circunstancia autorizadora da custodia processual independentemente da
primariedade do preso vem sendo aceito pelo Superior Tribunal de Justica:

[.]

Concordo, pois, com estas palavras do Subprocurador-Geral da
Republica Mario Ferreira Leite, na hipotese dos autos, a prisdo preventiva foi
mantida pelo Tribunal a quo por conveniéncia da instrucédo criminal, tendo em
vista as ameacas e intimidacoes feitas pelo paciente as testemunhas, e também
para garantia da ordem publica, dada periculosidade do agente, revelada pelo
modus operandi do crime (fl. 498). O parecerista ainda destacou o seguinte (fls.
498/499):

[

Segundo consta nas informacdes, em virtude da ameaca sofrida, “a
testemunha Paulo, inicialmente, prestou declaracdes inveridicas, acabando
assim por desviar e prejudicar de sobremaneira 0 curso da investigacéo
criminal e favorecendo a demora de sua concluséo.” (fl. 489).

Conforme precedente "A tentativa de embaralhar a instrugéo processual,
mediante ameaca ou pressdo junto a testemunhas, respalda a prisdo
preventiva." (HC 122.274, Relator Ministro MARCO AURELIO, Primeira
Turma, julgado em 14/10/2014, publicado em 7/11/2014).

Como se V&, restou concretamente demonstrado, na espécie, a presenca
dos requisitos previstos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal,
destacando a necessidade da segregacdo por conveniéncia da instrucéo
criminal, tendo em vista a tentatva do paciente de tumultuar as
investigacoes, através de ameagas e intimidagfes feitas as testemunhas.
[..]

Considerando, assim, as peculiaridades do caso em tela, ndo ha divida
de que o acérdao impugnado merece ser mantido, em face da existéncia de
elementos concretos e fundamentagéo idonea para decretacdo da medida
extrema ao acusado, inexistindo, portanto, constrangimento ilegal quando da
manutencgao da priséo preventiva. [...]

Por tais razoes, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0275085-1 HC 340.054 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20150000763706 22073968820158260000 30006199720138260073 4052013
EM MESA JULGADO: 15/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCOSANTONIO ANTUNES BARBOSA
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO ANTUNES BARBOSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . DIEGO DO NASCIMENTO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0 Sr.
Ministro Relator.



