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HABEAS CORPUS N° 338.776 - SP (2015/0259385-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : ANA CAROLINA CARNEIRO BARDE BEZERRA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : HENRI VINICIUS SAMPAIO DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO. DOSIMETRIA. PENA BASE FIXADA
NO MINIMO LEGAL. PENA AQUEM DO MINIMO EM RAZAO DA
ATENUANTE DA CONFISSAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 231/STJ.
INCIDENCIA DE DUAS MAJORANTES. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
SUMULA 443/STJ. FIXACAO DO REGIME INICIAL SEMIABERTO.
ENTENDIMENTO SUMULADO DO STF E DO STJ. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primara Turmado eg. Pretorio Excdso firmou orientacéo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso proprio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe
de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali, DJe de 198/2014 e RHC
n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Tercara Segd0 desta Corte dinharam-se a esta dicgcdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordearo, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabivel 0 recurso especid, Stuaco que implica o
néo conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dfido.

Il - Tendo sido fixada a pena base do crime de roubo no seu minimo legd, ou
sga, 4 (quatro) anos de reclusio mas 10 (dez) diassmulta, torna-se invidvd a sua
reducdo pelo reconhecimento da aenuante da confissio esponténea (Simula n.
231/STJ).

IV - As penas, naterceira fase da dosmetria, foram exasperadas em 3/8 (trés
oitavos), condderando apenas a quantidade de mg orantes. Assm, forgoso reconhecer a
ocorréncia de flagrante ilegdidade, uma vez que o aumento fa aplicado sem que
houvesse a devida fundamentacéo, violando o enunciado da Simula n. 443/STJ,
segundo o qud "o aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
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circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para sua
exasperacao a mera indicacdo do nimero de majorantes’ (precedentes).

V - Uma vez atendidos os requisitos congtantes do art. 33, § 22, dineab, e §
3°, c/c o atigo 59 do CP, quais sgam, a austncia de reincidéncia, a condenacao por um
periodo superior a 4 (quairo) anos e ndo excedente a 8 (oito) e a exigéncia de
circungténcias judidias totdmente favoraveis, deve o paciente cumprir a pena privaiva
de liberdade no regime inidd semiaberto (precedentes).

Habeas cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida de oficio para reduzir as penas do paciente para 5 (cinco)
anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze) diasmulta, e, confirmando a
liminar deferida, fixar 0 regime prisond semiaberto para o inido do cumprimento das
reprimendas.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia (DF), 15 de dezembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
HENRI VINICIUS SAMPAIO DOS SANTOS, em face de v. acdrddo proferido pea col.
152 Camara de Direito Crimind do eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, pela prética da conduta
previsga no art. 157, 8 2°, incisos | e |1, do Codigo Pend, as penas de 5 (cinco) anos e 6
(sels) meses dereclusdo, mais 13 (treze) diasmulta, en regimeinicial fechado.

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apdacdo perante o eg. Tribund a
quo, que, a unanimidade, negou provimento ao agpelo em v. acorddo cuja ementa transcrevo,
verbis:

"APELACAO CRIMINAL - Roubo duplamente majorado
consumado - Autoria e materialidade delitiva perfeitamente demonstradas

- Prova robusta a admitir a condenacéo do acusado - Pena e regime

prisonal fixados, com critério e corretamente - Recurso desprovido” (fl.
92).

Da o presente writ, no qua sudenta a impetrante, iniddmente, que o eg.
Tribund a quo, naterceira fase da dosmetria, mgorou a pena em 3/8 em razéo, unicamente,
da presenca de duas causas de aumento, em flagrante violagdo a Simula 443 deste Tribund.

Argumenta, ademas, que “"a fundamentacdo lancada peos d.
Desembargadores para negar ao paciente 0 regime semiaberto foi absolutamente
inidénea” (fl. 7).

Requer, por fim, a gplicacéo da atenuante da confissdo e da fragéo de 1/3 para
as mgorantes de ama e concurso de agentes, bem como a fixacédo do regime inicd
Semiaberto.

Limina deferida, as fls 106-107, "para que se observe em relagdo ao
paciente o regime semiaberto até o julgamento final deste habeas corpus' .

InformagDes prestadas as fls 119-120.
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O Minigério Plblico Federa manifestou-se, as fls 142-144, pela concessao
da ordem de oficio.

E o rdaodrio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. ROUBO. DOSIMETRIA. PENA
BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. PENA
AQUEM DO MINIMO EM RAZAO DA
ATENUANTE DA CONFISSAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 231/STJ.
INCIDENCIA DE DUAS MAJORANTES.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. SUMULA
443/STJ. FIXACAO DO REGIME INICIAL
SEMIABERTO. ENTENDIMENTO SUMULADO
DO STF E DO STJ. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A Primdra Turma do eg. Pretdrio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso proprio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo dedta Corte
dinharamse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931U/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subgtitutivo quando cabive o recurso especid, Situacéo
gue implica 0 ndo conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
ofico.
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[1l - Tendo Sdo fixada a pena base do crime de
roubo no seu minmo legd, ou sga, 4 (quatro) anos de
reclusdo mais 10 (dez) diasmulta, torna-se invidvd a
sua reducéo pelo reconhecimento da atenuante da
confissdo espontanea (Simula n. 231/STJ).

IV - As penas, na terceira fase da dosmetrig,
foram exasperadas em 3/8 (trés oitavos), consderando
gpenas a quantidade de mgorantes. Assm, forgoso
reconhecer a ocorréncia de flagrante ilegdidade, uma
vez que 0 aumento fa gplicado sem que houvesse a
devida fundamentacZo, violando o enunciado da Simula
n. 443/STJ, ssgundo 0 qud "o aumento na terceira
fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo
sendo suficiente para sua exasperacao a mera
indicacéo do nimero de majorantes’ (precedentes).

V - Uma vez atendidos os requistos constantes
do art. 33, 8§ 2°, dineab, € § 3°, c/c 0 atigo 59 do CP,
guais sgam, a auséncia de reincidéncia, a condenacdo
por um periodo superior a 4 (quatro) ancs e ndo
excedente a 8 (0ito) e a exigénca de circungéncias
judidas totamente favoravels, deve o paciente cumprir
a pena privdiva de liberdade no regime inidd
semiaberto (precedentes).

Habeas cor pus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para reduzir as
penas do paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro)
meses de reclusdo, mais 13 (treze) diasmulta, e,
confirmando a liminar deferida, fixa o regme
prisond semiaberto para o inido do cumprimento das
reprimendas.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turma do col.
Pretdrio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracdo de habeas corpus
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subdtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso préprio(v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJede 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).
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As Turmas que integram a Tercara Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacdo de
habeas corpus subdgtitutivo quando cabive 0 recurso especid, Stuacdo que implica 0 néo
conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfido.

Dessarte, passo ao exame das razoes ve culadas no mandamus,

No presente writ, requer a impetrante, em sintese, a) a gplicacdo da aenuante
da confissdo, b) areducéo para 1/3 da fracéo aplicada para as mgjorantes de arma e concurso
de agentes e ¢) afixagcdo do regimeinidd semiaberto.

Quanto ao primeiro argumento, a ordem N&o Merece CONCESSAD, &S que, tendo
gdo fixada a pena base no seu minmo legd, ou sgja, 4 (quatro) ancs de recluséo mas 10
(dez) diasmulta, torna-se inviavd a sua reducdo pelo reconhecimento da aenuante da
confisséo espontanea

E este 0 entendimento firmado nesta Corte, crigtdizado na Simulan. 231, in
verbis: “A incidéncia da circunstncia atenuante ndo pode conduzr a reducdo da pena
abaixo do minimo legal”.

Nesse sentido, colaciono 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. DESVIRTUAMENTO.
EXCLUSAO DA COAUTORIA E DA AMEACA. DILACAO PROBATORIA.
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NECESSDADE. CONFISSAO ESPONTANEA. RECONHECIMENTO.
REDUCAO DA PENA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA N. 231 DO STJ.
DELACAO PREMIADA. NAO APLICACAO. REGIME INICIAL.
GRAVIDADE ABSTRATA. IMPOSSBILIDADE. ILEGALIDADE. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

3. Em que pese o0 reconhecimento da atenuante da
confissdo espontanea, impossivel a reducdo da reprimenda, na segunda
fase, dada a fixacdo da pena-base no minimo legal, ndo podendo a pena
ser reduzida abaixo desse patamar, nos termos do Enunciado Sumular n.
231 do STJ.

4. Agiu com acerto a Corte de origem, ao negar a aplicacéo
da delacdo premiada ao paciente, visto que e, simplesmente, apontou os
coautores do crime, ndo havendo celebracdo de prévio acordo com o fim
de colaborar, efetivamente, com a investigacao.

5. Fixada a quantidade da sangdo devida a quem,
comprovadamente, violou a norma penal, compete ao Juiz natural da
causa indicar, de maneira motivada e com base nos dados concretos dos
autos, qual o regime inicial a fixar para o cumprimento da reprimenda,
ndo sendo possivel lhe coarctar a consideracdo de fatores que, associados
e complementares a dogmatica penal, indiqguem como necesséria, para o
alcance dos fins da pena, a imposicado de regime mais gravoso do que
indicaria a mera correspondéncia da quantidade da pena a previsao legal.

6. O Tribunal local alicercou a fixagdo do regime mais
gravoso tdo somente na gravidade genérica do delito, além de elementos
proprios do tipo penal em comento, € ndo indicou nenhum elemento
concreto dos autos (como 0 modus operandi ou a desfavorabilidade de
circunstancias judiciais) para a fixacdo do regime inicial fechado, nos
termos do art. 33, 8 3%, do Cédigo Penal.

7. A auséncia de peculiaridades especificas do roubo
majorado nulifica a imposicdo de regime prisonal mais gravoso, por
violacdo aos enunciados das Simulas n. 440 do STJ e 718 e 719 do STF.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para fixar o regime semiaberto” (HC n. 333.823/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 2/12/2015).

L

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSD ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ROUBO QUALIFICADO.
CONFISSAO PARCIAL. RECONHECIMENTO DA ATENUANTE.
POSS BILIDADE. QUALIFICADORA DO USO DE ARMA. SMULACAO.
IMPOSS BILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...]

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte de Justica, para
haver a incidéncia da atenuante prevista no art. 65, I, "d", do Cédigo
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Penal, mostra-se irrelevante a forma em que manifestada a confissdo, se
integral ou parcial, notadamente quando o juiz a utiliza para fundamentar
a condenacdo, sendo que, in casu, as ingtancias ordindrias, apesar de
terem reconhecido a confissdo de um dos corréus, afastaram a aplicacéo
da atenuante, uma vez ndo integral aquela.

4. Hipo6tese em que, ainda que reconhecida a atenuante da
confissdo, a reprimenda ndo pode ser minorada, uma vez que a
pena-base foi fixada no minimo legal. Simula 231 desta Corte.

5. E pacifico o entendimento deste Tribunal de que a
smulacdo do emprego de arma de fogo configura grave ameaca,
elementar do crime de roubo, porém ndo caracteriza a causa de aumento
de pena pelo uso de arma.

6. Havendo as ingténcias ordinarias utilizado a simulacéo da
arma de fogo para qualificar o roubo, caracteriza-se 0 constrangimento

ilegal.
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7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para afastar a majorante do uso de arma, fixando a pena dos
pacientes em 5 anos e 4 meses de reclusio e 13 dias-multa, a ser cumprida
emregimeinicial semiaberto” (HC n. 229.221/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Gurgd de Faria, DJe de 3/8/2015).

NoO que tange a0 segundo argumento, inda consgnar, por oportuno, que na
terceira fase da dosmetria da pena, a mgoracéo da reprimenda acima do patamar minimo €
legitimeda ndo pela quantidade de causas de aumento de pena, mas pela fundamentacéo
emitida pelo 6rgdo julgador com base em dados concretos extraidos dos autos.

Na hipdtese, veificase que a pena fo exasperada em 3/8 (trés oitavos) em
virtude, unicamente, da incidéncia de duas causas de aumento de pena (violénca com
emprego de arma e concurso de pessoas), conforme se depreende do seguinte excerto dar.
sentenca condenatdria, mantida pelo v. acordéo:

"Considerando os elementos acima e 0s demais parametros contidos no
artigo 59, do Cadigo Penal, fixo a pena-base em seu minimo legal, ou sgja, 04 (quatro)
anos de reclusdo e pagamento de 10 (dez) dias-multa. Deixo de atenuar a reprimenda
pela confissdo e menoridade relativa por ja estar em seu patamar minimo para esta fase
da dosimetria. Procedo, nos termos do artigo 68, paragrafo unico, do Codigo Penal, ao
acréscimo de 3/8 (ou 9/24), em razdo das causas de aumento especial previstas nos
incisos | ell, do paréagrafo 2°, do artigo 157, do Codigo Penal, ou sga, a pena resulta
em 05 (cinco) anos e 06 (quatro) (9¢) meses de reclusdo e pagamento 13 (treze)
dias-multa. N&do ha causas de diminuicdo. A mingua de qualquer outra causa legal de
alteracdo, torno esta definitiva" (fl. 81, grifa).
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No presente caso, portanto, verificase que 0 aumento acima do patamar
minimo careceu de motivacdo, pois decorreu, téo somente, do fato de estarem presentes duas
maj or antes.

Diante desse contexto, forgoso reconhecer a ocorréncia de flagrante ilegdidade,
es que 0 aumento de pena em 3/8 fai gplicado sem que houvesse a devida fundamentacéo.

Acercado tema, miser colacionar dguns precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. ROUBO. DUAS
MAJORANTES. CRITERIO MATEMATICO.
IMPOSS BILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. SANCAO REDIMENSIONADA.

1. Em setratando de roubo com a presenca de mais de uma
causa de aumento, a majoracéo da pena acima do minimo legal (um
terco) requer devida fundamentacéo, com referéncia a circunstancias
concretas que justifiguem um acréscimo mais expressivo, ndo sendo
suficiente a smples mencdo ao numero de causas de aumento de pena
presentes no caso em analise. I nteligéncia da Simula n. 443 do STJ.

2. Ordem ndo conhecida. Habeas corpus concedido, de
oficio, a fim de diminuir para 1/3 0 aumento procedido na terceira etapa
da dosmetria do crime de roubo” (HC n. 301.849/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 13/10/2014, grife).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO EM CONTINUIDADE DELITIVA.
DOSMETRIA. TERCEIRA FASE. AUMENTO DA PENA EM 3/8.
NUMERO DE QUALIFICADORAS FUNDAMENTAGAO INIDONEA.
SUMULA 443/STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. FRACAO DE AUMENTO
REDUZIDA PARA O MINIMO LEGAL. REGIME PRISONAL
INICIALMENTE FECHADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. MAIOR
PERICULOSDADE SOCIAL DO AGENTE.

[...]

[l - A despeito da impossibilidade de conhecimento do writ,
convencionou-se analisar as alegacbes apresentadas, de forma
fundamentada, a fim de apreciar a necessidade de concessdo da ordem, de
oficio.

IV - A presenca de mais de uma qualificadora no crime de
roubo n&o é causa obrigatéria de majoracéo da punicdo em percentual
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acima do minimo previsto em lei, a menos que sga constatada a
existéncia de circunstancias que indiguem a necessdade da
exasperacao, 0 que ndo ocorreu na hipotese dos autos.

V - A aplicac&o da frac&o de 3/8 (trés oitavos) apenas com
base na quantidade de majorantes contraria o entendimento desta Corte
consolidado em sua Simula 443.

VI - Fragdo de aumento reduzida ao patamar legal minimo
de 1/3 (um terco), restando a sancao definitiva fixada em 7 (sete) anos, 1
(um) més e 10 (dez) diasdereclusdo e 17 (dezessete) dias-multa.

[...]

VI - Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para redimensionar a pena, nos termos da fundamentacéo” (HC n.
292.606/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014).

Td entendimento jafoi, indusve, sumulado, consoante o digposto no enunciado
n. 443 da SUmula/STJ, segundo o qua "o aumento na terceira fase de aplicagdo da pena
no crime de roubo circunstanciado exige fundamentagao concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de majorantes”.

Dessarte, in casu, deve ser gplicado 0 aumento na terceira fase da dosmetria
em seu patamar minimo, qua sgja, 1/3 (um tergo), devendo ser fixadaa pena do pacienteem 5
(cinco) anos e 4 (quatr o) meses de reclusdo, mais pagamento de 13 (treze) diassmulta.

Por fim, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o
deferimento do regime semiaberto € de regra desde que preenchidos os requisitos constantes
do at. 33, 88 2° b, e 3° do Cbdigo Pend, quais sgam, a auséncia de rencidéncia,
condenacdo por um periodo igud ou inferior a 4 (quatro) anos e a inexigénda de
crcundancias judidas desfavoraveis (art. 59 do CP).

Examinando os autos, veifico que os referidos requidtos foram atendidos.
Trata-se de paciente primério. A quantidade da pena aplicada € superior a4 (quatro) anos
e inferior a 8 (oito) anos de reclusdo. A pena base foi fixada no minimo legal em razéo
da austnciade quaquer circungténciajudicid desfavoravel ao peciente.

Diante desse contexto, forgoso reconhecer a ocorréncia de flagrante ilegdidade,

€s que ndo ha razéo para ndo conceder o regime semiaberto para 0 cumprimento da
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Transcrevo, oportunamente, 0 seguinte excerto da r. sentenca condenatdria, no

punctum saliens:

"Para o condenado, determino o regime inicial fechado para inicio do
cumprimento da pena, por ser este o regime que mais se coaduna com a natureza do
crime, qual sgja, roubo com emprego de arma branca e concurso de agentes.

[...]

E inaceitavel a aplicaciio do regime mais brando. Isso porque o crime foi
cometido com grave ameaca a pessoa, mediante emprego de arma branca e concurso de
agentes' (fls 81-82, gifd).

Em sede recursd, @s o que congtou do v. acdrdéo vergastado acerca do

regime de cumprimento das penes.

"Fica mantido o regime inicial fechado, pois, no caso em tela, o apelante,
em concurso com pessoa, demonstrou maior periculosdade e ousadia ao render a
vitima, mediante grave ameaca, portando arma branca (faca), (cf. TISP, Apdacéo n.
0001192-18.2011.8.26.0281, Des. Rdl. Nelson Fonseca Junior, j. em 05.06.2014).

[...]

Note-se que, a determinacéo legal de fixacdo do regime inicial fechado
nao impede a devida individualizacéo da pena durante sua execucéo, quando, conforme
as circunsténcias objetivas e subjetivas relacionadas a cada sentenciado, € possivel a
progressao de regime e obtencdo de outros beneficios previstos na Lei de Execucéo
Penal" (fls 99-100).

Ainda acerca do tema, miger colacionar dguns julgados proferidos pelo col.

Supremo Tribunal Federal:

"Habeas corpus. 2. Roubo majorado pelo emprego de arma
de fogo e pelo concurso de agentes (art. 157, 8 2°, incisos | e 1l do CP).
Condenacéo. Regime inicial fechado. 3. Pedido de fixacdo de regime
semiaberto. Posshilidade primariedade do agente; circunstancias
judiciais favoraveis (pena-base fixada no minimo legal); e fundamentacdo
inadequada (gravidade in abstrato do ddlito). 4. A jurisprudéncia do STF
consolidou 0 entendimento segundo o qual a hediondez ou a gravidade
abstrata do ddlito ndo obriga, por § 0O, 0 regime prisional mais gravoso,
oIS 0 juizo, em atencdo aos principios constitucionais da individualizacdo
da pena e da obrigatoriedade de fundamentacéo das decisOes judiciais,
deve motivar 0 regime imposto observando a singularidade do caso
concreto. 5. Aplicagdo das SUmulas 718 e 719. 6. Decisdo monocratica do
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STJ. Auséncia de interposicdo de agravo regimental. Writ ndo conhecido.
Ordem concedida de oficio para fixar o regime semiaberto para o inicio do
cumprimento da pena” (HC n. 119.287, Segunda Turma, Re. Min. Gilmar
Mendes, DJe de 14/5/2014).

L

"HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO (ART. 157, 8
20, INCISOS| E 11). FIXACAO DO REGIME INICIAL FECHADO PARA O
CUMPRIMENTO DA PENA. FUNDAMENTACAO GENERICA.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS 1. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Cdédigo Penal ndo estabelece rigidos
esguemas matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacao
da pena. Cabe as ingténcias ordindrias, mais préximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria das
penas em grau recursal, compete o controle da legalidade e da
congtitucionalidade dos critérios empregados, bem como a correcéo de
eventuais discrepancias, se gritantes ou arbitrarias, nas fracbes de
aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias anteriores. 2. A
imposicdo do regime menos gravoso ndo esta condicionada somente ao
guantum da reprimenda, mas também ao exame das circunstancias
judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme expressa remissdo do
art. 33, 8 3° do mesmo diploma legal. 3. Fixacdo do regime de
cumprimento da pena lastreada na gravidade abstrata do delito. 4.
Condenacéo a pena superior a 4 (quatro) anos e ndo excedente a 8 (oito)
anos, reincidéncia inexistente e a analise favoravel dos vetores do art. 59
do Cddigo Penal na sentenca, preenchem os requisitos legais para a
fixacdo do regime inicial semiaberto (art. 33, 8§ 2°, b, e § 3°, do CP). 5.
Ordem concedida” (HC n. 118.930, Primara Turma, Rd. Min. Rosa
Weber, DJe de 21/11/2013).

No mesmo sentido, os seguintes precedentes do Superior Tribunal de

"HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO.

1. Compete ao juiz natural da causa indicar, a luz do artigo
33 do Cdédigo Penal, motivadamente, qual o regime inicial para o
cumprimento da reprimenda, ndo sendo possivel coarctar-lhe a
consideracdo de fatores que, associados e complementares a dogmatica
penal, indiquem como necessaria, para o alcance dos fins da pena, a
imposicdo de regime mais gravoso do que indicaria a mera
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L

correspondéncia da quantidade da pena a previsao legal.

2. A fixacdo do regimeinicial fechado teve fundamentacéo
inidbnea, visto que, apesar da primariedade da condenada, das
circunstancias judiciais favoraveis e do quantum de pena (5 ancs e 4
meses de reclusdo), o regime carcerario inicial foi estabelecido com base
na gravidade abstrata do delito, em afronta aos enunciados das Simulas
n.440do STJen. 718 e 719do STF.

3. Na hipbtese dos autos, tanto na sentenca quanto no
acorddo, a imposicdo do regime prisional fechado estd motivada na
gravidade abstrata do delito e em erro quanto a premissa sobre a qual se
desenvolveu a motivacéo judicial, qual sga, o emprego de arma de fogo,
haja vista ter sdo o roubo cometido com uso de uma faca.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para fixar o regime inicial semiaberto ao paciente” (HC n. 278.204/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 18/9/2014, grifa).

"RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
DUASMAJORANTES. ACRESCIMO SUPERIOR A FRACAO MINIMA NA
TERCEIRA FASE DA DOSMETRIA SEM FUNDAMENTO CONCRETO.
CRITERIO NUMERICO. ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA DO STJ.
REGIME PRISONAL INICIAL. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS REGIME
INICIAL SEMIABERTO. VERBETE N. 440 DA SUMULA DO STJ.

1. Consoante jurisprudéncia consolidada no ambito desta
Corte Superior, € ilegal 0 aumento da pena com fundamento apenas na
guantidade de majorantes do crime de roubo, sem qualquer
fundamentac&o concreta. Simula n. 443 do STJ.

2. E inid6nea a fixagdo de regime inicial mais severo com
apoio apenas na opinido em abstrato do julgador quanto ao crime em
apreco, sobretudo quando o apenado é primério e a pena-base néo vai
além do minimo legal, como na espécie. Simula n. 440 do STJ.

3. Recurso especial provido para reduzr a pena corporal
para 5 anos e 4 meses de reclusdo e fixar o regime inicial semiaberto”
(REsp n. 1.409.857/SP, Quinta Turma, Re. Min. Jorge Mussi, DJe de
19/8/2014, grife).

Td entendimento encontra-se, indusve sumulado, conforme pode se
depreender dos enunciados das SUmulas n. 718/STF, n. 719/STF e n. 440/STJ, os quas
transcrevo a seguir, respectivamente:

"A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime ndo

congtitui motivacg&o idonea para a imposicao de regime mais severo do que o permitido
segundo a pena aplicada.”
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"A Imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacéo idénea."

"Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o0 estabelecimento de
regime prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancéo imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do delito.”

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

Contudo, concedo a ordem de doficio para, com fundamento na Simula n.
443/STJ, reduzir as penas do paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusio,
mais 13 (treze) diasmulta, e, confirmando a liminar deferida, fixar o regime prisond
semiaberto para o inido do cumprimento das reprimendas, sdvo se por outro motivo estiver
0 paciente preso.

E o voto.
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QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0259385-2

Nudmeros Origem: 30318459420158260405 4072013
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISl

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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CERTIDAO

HC 338.776 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/12/2015

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgdl de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



