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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 64.225 - M G (2015/0242495-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: EMERSON GODINHO BORGES (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIMES DE
ROUBO SIMPLES E USO DE DOCUMENTO FALSO. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA.

FUNDAMENTACAO IDONEA. SENTENCA CONDENATORIA
SUPERVENIENTE. REGIME SEMIABERTO E NEGADO DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. COMPATIBILIZACAO.

RECURSO DESPROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Para a decretacdo da prisfo preventiva, € indigpensvd a
demonstracéo da exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
UM ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.
Exige-se, anda, nalinha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd, que a
decisdo estgja pautada em lastro probatorio que se gugte as hipoteses
excepcionals da norma em abgirato e revele a imprescindibilidede da
medida, vedadas consderagtes genéricas e vazias sobre a gravidade
do crime. Precedentes do STF e STJ.

3. No caso, a prisfo cautdar foi preservada peo Tribund impetrado
em razdo da periculosdade do paciente, evidenciada pelo modus
operandi do ddito de roubo praticado em concurso de agentes (dois),
com smulacdo de arma de fogo e ameacas de morte a vitima, dém de
ter se gpresentado a policia como um adolescente de 16 anos. Estas
crcungtancias faticas demongram o efetivo risco a ordem publica, nos
termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend. Precedentes.

4. "Tendo o réu permanecido cautelarmente custodiado durante a
tramitacdo do processo, a circunstancia de, na sentenca
condenatéria, ter sSdo fixado o regime semiaberto para
cumprimento da pena ndo lhe confere, por § s0, o direito de
recorrer em liberdade, se subsistentes os pressupostos que
justificaram a prisdo preventiva. Todavia, até o transito em
julgado da sentenca condenatéria deveréo Ihe ser assegurados os
direitos concernentes ao regime prisonal nele estabelecido” (RHC
n. 45.421/SC, Rdator Minigro FELIX FISCHER, Rdator p/ acérdéo
Minigro NEWTON TRISOTTO — Desembargador Convocado do
TJSC — Quinta Turma, julgado em 10/3/2015, DJe 30/3/2015).
Precedentes.
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5. Recurso ordinaio a que se nega provimento. Ordem concedida de
ofico para determinar que o recorrente aguarde o trangto em julgedo
da condenacéo em edtabdecimento adequado ao regime fixado na
sentenca, 0 semiaberto.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao recurso e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Fdix Fischer, Jorge Muss e Gurgd de
Fariavotaram com 0 Sr. Minisro Relaor.

Brasilia (DF), 17 de dezembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 64.225 - M G (2015/0242495-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

(Relator):

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: EMERSON GODINHO BORGES (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

Tratarse de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto em favor de EMERSON GODINHO BORGES contra acordéo proferido pelo
Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais.

Conda dos autos que o recorrente foi preso preventivamente, no dia

25/4/2015, priso convertida em preventiva, e denunciado pela pratica, em tese, dos ddlitos
previgos no art. 157, 8 2°, 11 e art. 307, ambos do Codigo Pend, porque (e-STJfl. 42):

[...] dodia 24 para o dia 25 de abril de 2015. horério incerto, mas
entre as 23 horas do dia 24 e Oh40min do dia 25. na avenida
Augusto de Lima, n° 403, esquina com rua Sao Paulo, Centro, Belo
Horizonte/MG, o denunciado, cm unidade de designios e em
concurso de agentes com individuo ainda nao identificado, subtraiu
para s e para outrem. mediante grave ameaca, coisa alheia movel,
consistentes em 01 aparelho celular, marca LG. modelo D295F.
pertencente a vitima Laila Xavier Menezes.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na Corte de origem. A

ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acordao a seguinte ementa (e-STJfl. 75):

HABEAS CORPUS - ART. 157, § 2°, I, E ART. 307, AMBOS DO CP
- DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA - DECISAO
FUNDAMENTADA - PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS E
REQUISITOS DOS ARTIGOS 312 E SEGUINTES DO CPP -
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA E PERICULOSDADE
DO AGENTE - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS - IRRELEVANCIA - PERSPECTIVA DA
PENA IN CONCRETO - DESPROPORCIONALIDADE NAO
CARACTERIZADA-AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL -
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ORDEM DENEGADA.

- Demonstrada a existéncia de indicios de autoria e materialidade
delitiva, a prisdo preventiva deve ser decretada, nos termos dos art.
312 e seguintes do CPP, quando restar caracterizada a necessidade
da segregacdo cautelar do acusado, evidenciada por meio de
dados objetivos do processo.

- Se as circunstancias do caso, como o modo de acéo,
demonstram, concretamente, a periculosidade acentuada do agente
e a particular gravidade da conduta, extrapolando o tipo penal
imputado, a prisdo preventiva se impde como medida juridica
salutar, ainda que ele possua condicdes pessoais favoraveis.

- A prisdo preventiva possui motivagdes independentes do mérito
da causa principal, de modo que, se ndo for possivel se constatar,
de forma patente, a probabilidade concreta de imposi¢do de regime
mais brando ou de substituicdo da pena privativa de liberdade em
caso de eventual condenagdo, ndo ha que se falar em
desproporcao da segregacao cautelar.

No presente recurso, a defesa sustenta, em sintese, a ilegdidede da
segregacdo cautdar, ante a austncia de fundamentacdo idonea do decreto de priséo

preventiva e dos motivos autorizedores previstos nos art. 312 do Codigo de Processo Pend.

Diante disso, requer, indugve liminamente, a revogagcéo do decreto de

prisdo preventiva, com a expedicéo de dvara de solturaem favor do recorrente.
O plato emergendid fal indeferido (e-STJ fls 106/107).

As informagdes foram prestadas (e-STJ fls. 120/134) e o Minigéio Piblico
Federad manifestou-se pea prgudicididade do recurso ordinaio (e-STJ fls 138/140), em
parecer assm ementado:

Recurso em Habeas corpus. Roubo e Falsa identidade. Flagrante
convertido em preventiva. Slplica de revogacdo da custodia
cautelar. Superveniéncia de sentenca condenatéria, vedando o
recurso em liberdade. Novo titulo legal a embasar a prisdo do
recorrente. Auséncia de deliberacdo do Tribunal a quo sobre a
validade da mencionada decisdo. Impossibilidade de sua
apreciacao, desde logo, pelo STJ, sob pena de indevida supressdo
de instancia. Parecer recomendando seja julgado prejudicado o
recur so.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 64.225 - M G (2015/0242495-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Buscase, en sintese, neste recurso ordinaio, a liberdade provisdria do

recorrente.

A priso preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacdo com trangito em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privagéo desse direito fundamentd da pessoa humana é indispensave
a demonstracéo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisio esteja pautada em
lastro probatdrio que se gugte as hipGteses excepcionas da norma em abstrato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consderactes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo: STF, HC n. 128.615 AgR, Reaor Minigro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdator Minisro MARCO AURELIO, Rdator p/ Acérddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015 e STJ, HC n. 296.543/SP, Rdator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, DJe 13/10/2014.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

No presente caso, estes foram os motivos declinados pdo Magistrado

angular a0 homologar o flagrante e decretar a prisdo preventiva em 29/4/2015 (e-STJ fl. 23,

gifei):

No caso em tela, vejo que o autuado € primario, todavia constato
gue as circunstancias do crime sao graves, dando conta, assim, da
sua periculosidade, revelando-se inadequada a aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz
necessaria para a garantia da ordem publica, tdo vulnerabilizada
com o crescente e alarmante ndimero de assaltos que vem assolando
nossa sociedade.

Ordem publica € no dizer do mestre Fernando da Costa Tourinho
Filho, em sua obra Cddigo de Processo Penal Comentado - vol. 1 -
ed. Saraiva - 1996 - pag. 489 "a paz, a tranquilidade no meio
social"

Assim, nos termos do art. 310, Il, e presentes os requisito dos
arigos. 312 c/c artigo 313, |, todos do Cédigo de Processo Penal.,
CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE de EMERSON GODINHO
BORGESEM PRISAO PREVENTIVA.

Em 30/6/2015, ao indeferir o pedido de liberdade provisdria, disse o

Magistrado (e-STJfl. 64):

1) Compulsando os autos, observo que foi decretada a prisdo
preventiva do acusado Emerson Godinho Borges, conforme deciséo
proferida as fls. 19 dos autos n°. 0024.15.122.159-5, em
cumprimento ao disposto no art. 310 do CPP. Considerando que
nao houve qualquer modificacdo na situacéo fatica ou juridica
desde entdo, mantenho a referida decisdo, por seus proprios
fundamentos.

Disse 0 Tribund impetrado, por suavez (e-STJ fls. 80/83):

Pois bem. Quanto a presenca do fumus comiss delicti no caso,
percebo que os elementos informativos colhidos quando da
lavratura do Auto de Prisdo em Flagrante Delito (fls. 08/12-TJ),
demonstram a materialidade delitiva e os indicios suficientes de
autoria, destacando-se as declaracdes da vitima a fl. 11-TJ, que
reconheceu o paciente como sendo um dos autores do roubo
perpetrado contra ela.

Destarte, conclui-se que estdo presentes 0s pressupostos da prisao
cautelar ja que, com o advento da Lei n. 12.403/2011, passou-se a
admitir a decretacdo da prisdo preventiva para os crimes dol0sos
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punidos com pena privativa de liberdade maxima superior a 4
(quatro) anos, atento ao disposto no art. 313, inciso |, do CPP.

Desse modo, considerando que o delito de roubo antevé pena
privativa de liberdade maxima cominada em 10 (dez) anos,
deflui-se, pois, que o fato enquadra-se nos termos da exigéncia
legal supracitada.

Outrossim, quanto ao periculum libertatis, referente aos requisitos
autorizadores constantes no art. 312 do CPP, apés examinar 0s
autos, visumbro que os fundamentos lancados pelo julgador
singular sdo suficientes para a manutencéo da prisao processual
do paciente.

A decisdo que decretou a prisdo preventiva (fl. 18v-TJ), apesar de
sucinta, foi devidamente fundamentada nos pressupostos e
requisitos da segregacdo cautelar, deixando consignada a
presenca do fundamento da garantia da ordem publica em virtude
das circunstancias graves do crime em questao.

Nesse sentido, depreende-se facilmente do caso em apreco a efetiva
presenca do requisito da garantia da ordem publica, a qual decorre
de circunstancias concretas do caso, notadamente pelo modo de
cometimento de ato de extrema gravidade, roubo majorado,
perpetrado, em tese, com grave ameaca exercida com simulagdo de
arma de fogo, por dois agentes, gerando trauma psicolégico na
vitima e evidenciando a periculosidade manifesta dos agentes, além
do fato de o paciente ter se atribuido identidade falsa ao ser
abordado pela policia.

Ademais, o crime de roubo, pelas suas proprias circunstancias e
consequéncias, constitui fato que gera inseguranca e instabilidade
social, sendo indubitavel que a soltura de quem o pratica contribui
para o aumento do descrédito da sociedade em relacdo ao Poder
Judiciéario, além da inseguranca da populacéo.

[.]

Ou sgja, evidentemente que a conduta e suas circunstancias estao
abrangidas pelo tipo penal imputado ao paciente, mas, além disso,
denotam um risco manifesto para a ordem publica, principalmente
guando se leva em consideracdo a forma como o delito foi
perpetrado, além da repercussdo social negativa da agéo.

Desse modo, a meu ver, a adogdo de outra medida cautelar que ndo
sgja a prisdo preventiva ndo se revelaria eficaz para o
cumprimento de sua finalidade, adequando-se a constricdo
provisoria ao bindmio necessidade/adequabilidade.

Assim, ndo nos parece razoavel que o paciente seja agraciado com
o direito de liberdade provisoria, pois sua conduta gera
inseguranga e temor ndo somente na vitima do crime, mas na
populacéo da cidade, visto que os delitos com uso de violéncia tém
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sido elevados, gerando repudio na sociedade local, cabendo ao
Poder Judiciario atuar de modo a garantir a ordem publica.

Com efeito, ndo ha davidas de que seu comportamento viola a
ordem publica, podendo sua liberdade gerar distUrbios em seu meio
social, 0 que faz subsumir os requisitos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

Diante de tais consideracfes, entendo ser necessaria a manutencao
da prisdo preventiva, por se revelar como Unica medida cautelar
apta a evitar que o paciente volte a reproduzir acdes delitivas
direcionadas contra o patrimdnio ou a qualquer outro bemjuridico.

Logo, ainda que a prisao processual seja uma medida acautelatéria
a ser utilizada como dltima hipédtese, certo € que em casos cComo 0
dos autos, a ordem publica deve prevalecer sobre a liberdade
individual, ndo havendo como acolher a tese de caréncia de
fundamentac&o no decisum sub examine.

Em 8/9/2015 sobreveio sentenca julgando procedente a acusacéo e
condenando o paciente a pena de 4 anos de reclusfo e 3 meses de detencdo pelos crimes de
roubo e fasaidentidade, mantida.a priséo cautelar pel os saguintes motivos (e-STJ fl. 133):

Com relacéo a prisao do sentenciado, em atendimento ao disposto
no art. 387, 8§ 1°, do CPP, registro que deverd continuar preso,
porque assm permaneceu durante toda a instrugdo do processo,
conforme orientacdo da Simula 07 do TIMG, e porque ainda
presentes 0s motivos que determinaram a sua segregacao cautelar,
n&do havendo, desde entdo, qualquer modificacdo fatica ou juridica
gue lhe beneficie.

Com efeto, a periculosgdade do agente, revelada pelo modus operandi do
crime, € fundamento 1doneo para a decretacéo da prisfo preventiva, porquanto coloca em
rsco a ordem publica Ou sga, "A gravidade concreta do crime, aferida pelo modus
operandi de sua prética, condtitui base empirica idbnea da prisdo preventiva
fundamentada na garantia da ordem publica” (HC n. 122.046 AgR, Rdaor Minigro
LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 25/8/2015, publicado em 22/9/2015).

NoO caso, como se viu das transcricles, a prisfo cautdar fo mantida pelo
Tribund impetrado em razéo das circunsténcias concretas do crime, colhidas do flagrante —

roubo praticado em concurso de agentes (dois), com Smulagéo de arma de fogo, sendo que o



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

paciente teria ameacado de morte a vitima ao dizer que iria "dar dois tiros'. Além disso, o
paciente teria aribuido a 9 fdsa identidade ao ser abordado pela policia, com o fim de obter
vantagem, gpresentando-se como um adolescente de 16 ancs.

Entendo que creungancias relatadas demondtram a gravidade dos
fatos, jA devidamente reconhecidos na sentenca condenatdria, estando judificada a
preservacdo da medida condritiva da liberdade para a garantia da ordem plblica, nos termos
do art. 312 do Cddigo de Processo Pend.

Todavia, deve-se observar que a sentenca condenatéria impds o regime
inidd semiaberto para o cumprimento da sancéo.

Vde destacar que esse tema fal submetido a andise e amplamente debatido
no ambito desta Quinta Turma, por ocasido do julgamento do RHC 45.421/SC, cujo acorddo
recebeu a ssguinte ementa

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS RECEPTACAO E
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE
TODA A INSTRUCAO CRIMINAL. SENTENCA CONDENATORIA.
MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR DIREITO DE
RECORRER EM  LIBERDADE NAO RECONHECIDO.
POSSIBILIDADE DE AGUARDAR O TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO NO REGIME SEMIABERTO, ESTABELECIDO NA
SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO, DE OFiCIO.

01. Conforme numer 0sos precedentes desta Corte (RHC 46.502/MS
Quinta Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, DJe de 19/12/2014; RHC
37.801/RJ, Sexta Turma, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, DJe de
13/10/2014) e do Supremo Tribunal Federal, "permanecendo os
fundamentos da priséo cautelar, revela-se um contrassenso conferir
ao réu, que foi mantido custodiado durante a instrucdo, o direito de
aguardar em liberdade o transito em julgado da condenacao"
(RHC 117.802, Segunda Turma, Rel. Ministro Ricardo
Lewandowski, DJe de 01/07/2014).

02. Tendo o réu permanecido cautelarmente custodiado durante a
tramitacdo do processo, a circunstancia de, na sentenca
condenatéria, ter sido fixado o regime semiaberto para
cumprimento da pena nado lhe confere, por s s, o direito de
recorrer em liberdade, se subsistentes 0s pressupostos que
justificaram a prisdo preventiva. Todavia, até o transito em julgado
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da sentenca condenatoria deverdo lhe ser assegurados os direitos
concernentes ao regime prisonal nele estabelecido (RHC
52.739/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
04/11/2014; RHC 53.934/MG, Rel. Ministro Ericson Maranh&o
[Desembargador convocado do TJ/SP], Sexta Turma, julgado em
12/02/2015).

03. Recurso ordinario desprovido. Habeas corpus concedido de
oficio para determinar que 0 recorrente aguarde o transito em
julgado da condenacdo em estabelecimento adequado ao regime
fixado na sentenca (semiaberto).

Desse modo, para gque 0 réu ndo permaneca em Stuacdo mas rigorosa do
que aqudla estabelecida na sentenca, devemn ser assegurados a €e os direitos inerentes a
modalidade intermedi&ia, nos termos do enunciado n. 716 da Simula do Supremo Tribund
Federd: "Admite-se a progressao de regime de cumprimento da pena ou a aplicacdo

imediata de regime menos severo nela determinada, antes do transito em julgado da

sentenca condenatéria’.

Nesse santido:

[..]. VI - Estabelecido na sentenca condenatéria o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento das penas, e ressalvado o
entendimento pessoal deste relator, devem os pacientes aguardar o
transto em julgado das condenacbes em tal regime,
compatibilizando-se a prisdo cautelar com o modo de execucao
determinado na sentencga condenatéria.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que os pacientes aguardem o transito em julgado das
condenacdes no regime semiaberto. (HC n. 310.676/MG, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 9/6/2015, DJe
16/6/2015).

[...]. 5. N&o h& incompatibilidade entre a negativa de recorrer em
liberdade e a fixacdo de regime semiaberto se preenchidos os
requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal. Contudo, deve o
recorrente cumprir a respectiva pena em estabelecimento prisional
compativel com o regime intermediério fixado.

6. Recurso desprovido. Ordem concedida de oficio. (RHC n.
50.146/MA, Relator Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma,
julgado em 23/6/2015, DJe 3/8/2015).

Congiderando que ndo houve nenhuma providéncia nesse sentido e, néo
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obstante a presenca de mativos para a manutencdo da priséo cautelar, deve o Magistrado
sngular determinar compaibilizar a Stuacéo prisond do recorrente com o regime inidd de

cumprimento da pena.

Ante 0 exposto, nego provimento ao presente recurso ordinaio. Contudo,
concedo a ordem de dficio para determinar que o recorrente aguarde o trangto em julgado da

condenacdo em estabd ecimento adequado a0 regime fixado na sentenca, o semiaberto.

E o voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0242495-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 64.225/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 03528708720158130000 10000150352870001 24151221595
EM MESA JULGADO: 17/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : EMERSON GODINHO BORGES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso e concedeu "Habeas Corpus"
de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



