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RECURSO ESPECIAL N°1.556.926 - RS (2015/0225650-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : CLADECIR JOSE BERNARDI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EXTORSAO. REPARACAO DE DANOS
A VITIMA. ART. 387, IV, DO CPP. PEDIDO EXPRESSO.
NECESSIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. A aplicagdo do instituto disposto no art. 387, IV, do CPP,
referente a reparacdo de natureza civel, por ocasi&o da prolacéo da
sentenca condenatéria, requer a deducdo de um pedido expresso do
querelante ou do Ministério Publico, em respeito as garantias do
contraditorio e da ampla defesa.

2. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o0 Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 17 de dezembro de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RELATOR
RECORRENTE :
ADVOGADO

RECORRIDO

: MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

CLADECIR JOSE BERNARDI

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL

- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CLADECIR JOSE BERNARDI interpde recurso especid,
com base no art. 105, |11, "a' e "c", da Constituicdo Federal, contra acordéo
do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que negou
provimento a Apelacdo n. 70062108014, assim ementado:

APELACAO CRIME. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
EXTORSAO. EXISTENCIA DO FATO E AUTORIA DELITIVA.
SUFICIENCIA PROBATORIOA. CONDENACAO MANTIDA.

O acervo probatorio revela a exigéncia maerid e a autoria do crime
de extorsfo descrito na denlncia Evidenda que o acusado
condrangeu as vitimas mediante grave ameaca a entregarem soma em
dinhdro, no intuto de obter indevida vattagem econdmica
Confirmacéo do édito condenatorio.

DOSIMETRIA DASPENAS.

Apenamentos conservados na forma como dosados em sentenca, pois
atendem aos critérios de necessdade e aufidénda a prevencéo e
reprovacdo do ilicito.

REPARACAO DE DANOS A VITIMA. NORMA DE CARATER
COGENTE. MANUTENCAO. A fixacd de verba reparatdria em
favor da vitima é efeito da condenacéo do réu e possui gplicacéo
cogente, inobdante inexiga pedido expresso do Minigério Plblico ou
da vitima Intdigéncia do artigo 387, inc. IV, do Codigo de Processo
Pendl.

APELO DESPROVIDO (fl. 178).

Depreende-se dos autos que o recorrente foi condenado, pela
prética do delito insculpido no art. 158, caput, do Cadigo Penal, a pena de 4
anos e 6 meses de reclusdo, no regime semiaberto, e ao valor de R$ 1.000,00,
atitulo de reparacdo de danos a vitima (fls. 184-185).
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Neste recurso especial, a defesa aega violagdo dos arts. 383,
384 e 617 do Cdédigo de Processo Penal, bem como do art. 460, c/c o art. 128,
ambos do Cadigo de Processo Civil, dém de dissidio jurisprudencial sobre a
matéria

Afirma que a decisdo impugnada julgou o fato extra petita,
porquanto ndo houve requerimento do Ministéio Publico, na denincia ou em
suas demais manifestagbes, em que se pleiteasse a condenacdo do réu ao
pagamento de quantia relativa a reparacéo dos prejuizos sofridos pela vitima.

Sustenta que, diante da auséncia de requerimento, a questdo néo
foi submetida ao crivo do contraditério e que, para a fixacdo da indenizacéo,
sdo imprescindivels o pedido formal do Ministério Plblico e a possibilidade de
prévia manifestacéo do réu.

Requer o provimento do recurso especial, para afastar a
condenac&o ao pagamento de indenizacdo a vitima.

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 193-209) e admitido o
recurso (fls. 232-235), o Ministério Publico Federal, em parecer da
Subprocuradora-Geral da Republica Elizeta Maria de Paiva Ramos,
manifestou-se pelo conhecimento e pelo desprovimento do recurso (fls.
247-251).
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RECURSO ESPECIAL N°1.556.926 - RS (2015/0225650-7)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EXTORSAO. REPARACAO DE DANOS
A VITIMA. ART. 387, IV, DO CPP. PEDIDO EXPRESSO.
NECESSIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. A aplicacdo do ingtituto disposto no art. 387, IV, do CPP,
referente a reparacdo de natureza civel, por ocasi&o da prolacéo da
sentenca condenatoria, requer a deducéo de um pedido expresso do
guerelante ou do Ministério Publico, em respeito as garantias do
contraditorio e da ampla defesa.

2. Recurso especial provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Verifico, dos autos, que a questdo debatida possui natureza
eminentemente juridica, devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem,
referente & possibilidade de o Juiz, por ocasido da prolacdo da sentenca
condenatoria, fixar indenizacdo nos termos do art. 387, 1V, do Cddigo de
Processo Penal, independentemente de pedido do Ministério Pablico.

|. Contextualizacéo

O recorrente foi condenado, pelo crime previsto no art. 158,
caput, do CP, além da pena privativa de liberdade e da multa, ao pagamento de
R$ 1.000,00 a titulo de reparacéo a vitima.

Instado a se manifestar, o Tribuna a quo assim decidiu (fl.
185):

Por deradeiro, revendo podcionamento anterior e acompanhando
orientacéo desta Oitava Camara, a fixagcdo de verbareparatériaem
favor da vitima é efeito da condenacdo e possui aplicacéo
cogente, inobgtante inexista pedido expresso do Minigtério
Publico ou do ofendido quanto ao ponto.

Destarte, sam retoques a indenizacd estabelecida em favor das
vitimas no vdor de R$ 1.000,00 (hum mil reas), atendendo-se ao
regramento inserto no atigo 387, indso IV, do CPP, este com
redacéo dadapelaLd n° 11.719/2008 (fl. 185, destaquei).
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1. Reparacéo de danos a vitima — art. 387, IV, do CPP —
pedido expresso — necessidade

Estabelece o art. 387, 1V, do Codigo de Processo Penal, com a
redacdo determinada pelaLei n. 11.719/2008, que:

Art. 387 - O juiz, a0 proferir sentenca condenatoria:

[..]

IV - fixara valor minimo para reparacdo dos danos causados
pela infracdo, consderando os pr g uizos sofridos pelo ofendido;

[.]

O tema ainda € recente e pode sofrer gustes doutrinarios e
jurisprudenciais. Por ora, constatando que a le ndo fixou um procedimento
quanto a reparacdo de natureza civel por ocasido da prolacdo da sentenca
condenatoria e que o0 tema podera ser objeto de novas reflexdes, sgo a
orientacdo de que a aplicacao do instituto requer a deducao de um pedido
especifico do querelante ou do Ministério Publico, em respeito as
garantias do contraditério e da ampla defesa (OLIVEIRA, Eugénio Pacelli
—, FISCHER, Douglas. Comentarios ao Codigo de Processo Penal e Sua
Jurisprudéncia. Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2010, p. 752; RANGEL,
Paulo. Direito Processual Penal. Sdo Paulo: Editora Atlas S.A., 2013, p.
589-590).

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
REPARACAO PELOS DANOS CAUSADOS A VITIMA. LEI N.°
11.719/2008. INCABIMENTO. INEXISTENCIA DE PEDIDO
EXPRESSO E FORMAL.

1. A regrado art. 387, indso 1V, do Codigo de Processo Pend com
redacéo dada pela Le n.° 11.719/2008, que dispOe sobre a fixacao,
na sentenca condenatdria, de vaor minmo para reparacéo avil dos
danos causados ao ofendido, requer pedido expresso e formd, de
modo a oportunizar o devido contraditorio.

2. Ndo se acolhe pretensio recursd fundada em precedentes ja
superados, que néo refletlem a aud jurisprudencid deste Superior
Tribund de Judtica.

3. Agravo regimentd improvido (AgRg no REsp. n. 1.387.172/TO,
Rd. Minidra Maria Thereza de Assis Moura, 62 T., DJe
16/3/2015).
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[..]

2. Eda Corte entende que a pretensdo indenizetdria, prevista no art.
387, indso 1V, do Cadigo de Processo Pend néo dispensa o expresso
pedido formulado pela vitima, a€ mesmo em homenagem aos
principios da ampla defesa e do contraditério, posshilitando ao réu,
defender-se oportunamente.

[..]

4. Agravo Regimentd a que se nega provimento (AgRg no REsp. n.
1.260.643/RS, Rd. Minigro Nefi Cordero, DJe 25/2/2015).

RECURSO ESPECIAL. ROUBO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. JULGADO PROFERIDO EM HABEAS
CORPUS. PARADIGMA. IMPOSSBILIDADE. MAJORANTE
EMPREGO DE ARMA. ART. 157, § 2°, INCISO |, DO CODIGO
PENAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. PARADIGMA EM HABEAS CORPUS
VEDACAO. APREENSAO E PERICIA. POTENCIAL LESIVO.
CONSTATACAO. DESNECESSIDADE. REPARACAO DE
DANOS A VITIMA. ART. 387, INCISO IV, CPP. PEDIDO
EXPRESSO. NECESSIDADE. QUANTUM LiQUIDO E CERTO.
NAO EXIGENCIA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO.

[..]

3 - A aplicacdo do ingituto disposto no art. 387, inciso |V, do
CPP, referente a reparacdo de natureza civel, quando da
prolacdo da sentenca condenatdria, requer a deducdo de um
pedido expresso do querélante ou do Ministério Publico, em
respeito as garantias do contraditério e da ampla defesa.

4 - Neste caso houve pedido expresso por parte do Minigéio
PUblico, na exordid acusatdria, 0 que € sUfidente para que 0O juiz
sentenciante fixe o vdor minmo a titulo de reparacd dos danos
causados pdainfracao.

5 - Asam sendo, ndo ha que se fdar em iliquidez do pedido, pois o
guantum ha que ser avadiado e debatido ao longo do processo, néo
tendo o Parquet o dever de, na denlncia, gpontar vaor liquido e
certo, 0 qud seré devidamente fixado pelo diz sentenciante.

6 - Recurso especid pacidmente conhecido e, nessa extensio,
provido (REsp. n. 1.265.707/RS, de minha rdatoria, 62 T., DJe
10/6/2014, destaquel).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIMES
CONTRA A PESSOA. HOMICIDIO CONSUMADO.
REPARACAO DE DANOS. ART. 387, IV, DO CPP. FIXACAO
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DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE PEDIDO
EXPRESSO E FORMAL. OBEDIENCIA AO PRINCIPIO DA
AMPLA DEFESA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No Processo Penal, ndo cabe ao Juizo fixar o valor minimo da
indenizacdo decorrente da pratica de ddito, nos termos do art.
387, 1V, do CPP, sem pedido expresso da parte no momento
processual oportuno. Precedentes.

2. Agravo regimentd néo provido.

(AgRg no REsp n. 1.428.570/GO, Rd. Minigro Moura Ribeiro, 52
T., DJe 15/4/2014, destaguei)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. ROUBO MAJORADO. ARTS. 226 E 228
DO CPP. REPARACAO CIVIL MINIMA. ART. 387, IV, DO
CPP. PEDIDO DO OFENDIDO OU DO ORGAO MINISTERIAL.
LEGALIDADE. MINISTERIO PUBLICO PLEITEOU A
FIXACAO DE VALOR PARA A REPARACAO DO DANO NA
DENUNCIA. POSSIBILIDADE. RESPEITADA A
OPORTUNIDADE DE DEFESA AO REU. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 83/STJ.

1. A mas dgnificativa inovecdo legiddiva introduzida pela Ld n.
11.719/2008, que dterou a redacdo do indso IV do art. 387 do
Codigo de Processo Pend, posshilitou que na sentenca fosse fixado
vador minmo para a reparacdo dos prejuizos ofridos pelo ofendido
em razéo da infragdo, a contemplar, portanto, norma de dirato
materid masrigorosa ao réu.

2. Para que sga fixado na sentenca o inicio da reparacéo civil,
com base no art. 387, 1V, do Cddigo de Processo Penal, deve
haver pedido expresso do ofendido ou do Ministério Publico e
ser possibilitado o contraditorio ao réu, sob pena de violacdo do
principio da ampla defesa.

[..]-

6. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp n. 1.383.261/DF,
Rd. Minigro Sebagtido Reis Junior, 62 T., DJe 14/11/2013,
destagquél).

Na hipotese dos autos, 0 pleito constante na denuncia ficou
resumido nNos seguintes termos:

ASSIM AGINDO, incorreu CLADECIR JOSE BERNARDI nas
sangdes do art. 158, caput, do Codigo Pend, mativo pelo qud o
MINISTERIO PUBLICO promove a presente acdo pend,
requerendo 0 recebimento da denlncia e a citacdo do réu para
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goresentacdo de defesa escrita. Requer, outrossm, sgja admitida a
acusacdo, prosseguindo-se nos demas termos do processo com
designacéo de audiéndia para inquir¢éo das pessoas adiante arroladas
e find condenacdo do acusado (fl. 2).

Noto, portanto, que o pedido de reparacdo néo consta da
exordial acusatoria, motivo pelo qual ndo foi oportunizada ao réu a defesa
guanto a esse ponto da acusacéo.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, com fundamento no art. 557, § 1°, do
Cadigo de Processo Civil, c/c o art. 3° do Codigo de Processo Penal, dou
provimento ao recurso especial, apenas para excluir da sentenca a
condenacdo imposta a titulo de reparacdo de danos a vitima.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0225650-7 REsp 1.556.926 / RS
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PAUTA: 17/12/2015 JULGADO: 17/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : CLADECIR JOSE BERNARDI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ASSUNTO: DIREITO PENAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro
Relator.



