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HABEAS CORPUS N° 335.043 - SP (2015/0218553-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FLAVIO DE ALMEIDA PONTINHA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JUNIO PEREIRA

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. PROGRESSAO DE REGIME.
EXAME CRIMINOLOGICO. NECESSIDADE DEMONSTRADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso proprio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe
de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffdli, DJe de 198/2014 e RHC
n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Terceira Secdo desta Corte dinharame a edta dicgdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Re. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subditutivo quando cabive o recurso especid, Stuacéo que implica o
néo conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigorudéncia a concessao
da ordem de dficio.

[l - Para a concesséo do beneficio da progressdo de regime, deve o acusado
preencher os requistos de natureza objetiva (lapso tempord) e subjetiva (bom
comportamento carcerario), nos termos do art. 112 da LEP, com redacéo dada pela Le
10.792/03.

IV - Com as inovages trazides pela Le 10.792/03, dterando a redagéo do
at. 112 da La 7.210/84 (Le de Execucéo Pend), afastou-se a exigénda do exame
criminolgico para fins de progresséo de regime. Por outro lado, este Superior Tribund
de Judtica firmou entendimento de que 0 magisirado de primearo grau, ou MesMo O eg.
Tribund a quo, diante das crcungténcias do caso concreto, podem determinar a
reelizaco da referida prova técnica para a formacéo de seu convencimento, desde que
essa deciso sga adequadamente motivada (enunciado sumular de n. 439/STJ).

V - In casu, congtata-se que 0 eg. Tribund de origem, a0 entender ser
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necessiria a préviaredizacdo do exame criminoldgico para fins de progresséo do regime
prisond do paciente, embasou-se na gravidade do caime peo qud o paciente fo
condenado, na longa pena a cumprir (17 anos, 7 meses e 3 dias) e em dementos
concretos extraidos dos autos que judificam a necessdade do exame técnico para a
formacdo de seu convendmento (prética de novos dditos durante o livramento
condiciond e o regime aberto anteriormente concedidos).

Habeas Cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Tuma do Superior Tribund de Justica, "A Turma, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribero Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 15 de dezembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuida-se de habeas
corpus subdgtitutivo de recurso especia, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
JUNIO PERREIRA, em face de v. acordéo prolatado pela col. 142 Camara de Dirdto
Crimind do eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que, formulado em favor do paciente pedido de
progressao carcer&ria ao regime semiaberto, o pleto foi deferido pdo MM. luiz daVara das
Execucbes Criminais da Comarca de MariliaSP (fls. 16-19).

Irresgnado, o d. Parquet estadud interpOs recurso de agravo em execucéo
junto a col. Corte de origem, que, entendendo pela inexigéncia do requisito subjetivo, julgou
parcidmente procedente o inconformismo, cassando a r. decisio de primdra indanda e
determinando a redizacdo de exame ciminoldgico para fins de progresséo ao regime
intermedi&io (fls. 24-38).

Da o presente mandamus no qud a impetrante sustenta, em sintese, que o
paciente preencheu os requidtos legas (objetivo e subjetivo) necessarios a concessio da
benesse,

Alega, ademals, que o "v. acordao prolatado pelo eg. TRIBUNAL-COATOR
€ manifestamente contrario a expressa disposicdo congtitucional e consolidado
entendimento jurisprudencial desta Corte, exsurgindo o manifesto constrangimento a
liberdade de locomog&o do PACIENTE" (fl. 2).

Aduz, por fim, que "a lei federal n. 10.792 [...] ndo mais exige o0 prévio
parecer da Comissdo Técnica de classificagdo e o exame criminoldgico do reeducando
para a instrucdo do pedido de progressao deregime” (fl. 2).

Requer, assam, o resdabdecimento do regime semiaberto em favor do ora
paciente.

Liminar indeferida afl. 47.
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Informagdes prestadas as fls 56-57.
O Minigério Piblico Federd, as fls 85-89, manifetou-se pelo néo
conhecimento do habeas cor pus.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 335.043 - SP (2015/0218553-0)
EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. PROGRESSAO DE REGIME.
EXAME CRIMINOLOGICO. NECESSIDADE
DEMONSTRADA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primera Turma do col. Pretdrio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso proprio (v.Q.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo desta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel o recurso especid, Stuacéo
gue implica 0 nd conhecimento da impetragéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidade apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
oficio.

Il - Para a concessio do benefido da
progresséo de regime, deve 0 acusado preencher os
requistos de naiureza objetiva (lgpso tempord) e
subjetiva (bom comportamento carcerario), nos termaos
do at. 112 da LEP, com redacdo dada pea Le
10.792/03.
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IV - Com as inovecles trazides pda Le
10.792/03, dterando a redacéo do art. 112 da Le
7.210/84 (Leé de Execucdo Pend), afastou-se a
exigehda do exame caiminddgico para fins de
progressio de regime. Por outro lado, este Superior
Tribund de Judica firmou entendimento de que o
meagistrado de primeiro grau, ou mesmo o eg. Tribund a
guo, diante das drcungéncias do caso concreto,
podem determinar a redizacdo da referida prova
técnica para a formacéo de seu convencimento, desde
Que essa decisfo sga adequadamente motivada
(enunciado sumular de n. 439/STJ).

V - In casu, congtata-se que o eg. Tribund de
origem, a0 entender ser necessaria a prévia redizacéo
do exame aiminolégico para fins de progressio do
regime prisond do paciente, embasou-se na gravidade
do crime pelo qud o paciente fa condenado, na longa
pena a cumprir (17 anos, 7 meses e 3 dias) e em
elementos concretos extraidos dos autos que judificam
a necessdade do exame técnico para a formacéo de
Seu convencimento (prética de novos dditos durante o
livramento condiciona e o regime aberto anteriormente
concedidos).

Habeas Cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientac@o no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subditutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso proprio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias T offali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Segdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
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Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min.. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel 0 recurso especid, Situacéo que implica o ndo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razfes ve culadas no mandamus.

Busca 0 paciente, na presente impetracao, a progressao ao regime semiaberto
para cumprimento da reprimenda que Ihefal imposta

Acerca do tema, inda condgnar, inddmente, que para a concesséo do
beneficio da progressdo de regime deve 0 acusado preencher os requisitos de natureza
objetiva (Igpso tempord) e subjetiva (bom comportamento carcerario), nostermos do art. 112
da Le de Execugdes Penas.

Com as inovagdes trazidas pela Le 10.792/03, dterando aredacéo do art. 112
daLe 7.210/84 (Le de Execucéo Pend), afastou-se a exigéncia do exame ariminolGgico para
fins de progressdo de regime. Por outro lado, este Superior Tribund de Judtica firmou
entendimento de que o magistrado de primeiro grau, ou mesmo o Tribund a quo, diante das
circungténcias do caso concreto, podem determinar a redlizac@o da referida prova técnica para
aformacao de seu convencimento, desde que decisfo sgja adequadamente mativada

Consolidando esse entendimento, este Tribund editou 0 enunciado sumular de
n. 439, segundo o qud "Admite-se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisao motivada".

Nesse sentido, confira-se 0s seguintes julgados:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS
PROGRESSAO DE REGIME CONCEDIDA PELO JUiZO DAS
EXECUCOES CRIMINAIS DECISUM CASSADO PELA CORTE DE
ORIGEM, COM DETERMINACAO DE REALIZACAO DE EXAME
CRIMINOLOGICO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. GRAVIDADE
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ABSTRATA DO CRIME. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. WRIT
CONCEDIDO DE OFiCIO.

[...]

3. Com a nova redacéo do art. 112 do Lei de Execucgdes
Penais, dada pela Lel n.° 10.792/03, para a progressio de regime
prisonal basta, como requisito subjetivo, 0 atestado de bom
comportamento carcerério, salvo quando o magistrado, com base nas
peculiaridades do caso, fundamentadamente, exigir a realizacdo de
exame criminolgico, 0 que ndo ocorreu na espécie.

4. N&o pode o Tribunal a quo cassar o beneficio da
progressao de regime, afirmando, tdo-somente, que seria recomendavel
uma melhor avaliacdo do requisito subjetivo do condenado, com
fundamento na gravidade abstrata do delito. Precedentes.

5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. Habeas corpus
concedido, de oficio, para cassar 0 acordéo ora atacado, restabelecendo a
decisdo do Juizo das Execugdes, concessiva da progressdo ao regime
semiaberto” (HC n. 280.187/SP, Quinta Turma, Re. Min. Laurita Vaz, DJe
de 8/5/2014, grifa).

"CRIMINAL. HABEAS  CORPUS EXECUCAO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PROGRESSAO DE REGIME. EXIGENCIA
DE EXAME CRIMINOLOGICO. DECISAO AUSENTE DE MOTIVACAQ.
ACORDAO CONFIRMATORIO. NULIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

|. A nova redacgéo do art. 112 da Le de Execugbes Penais,
conferida pela Lea 10.792/2003, deixou de exigir a submissdo do
condenado a exame criminolégico, anteriormente imprescindivel para fins
de progressao do regime prisional e livramento condicional, semretirar do
magistrado a faculdade de requerer a sua realizagdo quando, de forma
fundamentada e excepcional, entender absolutamente necessaria sua
confeccao para a formagao de seu convencimento.

I. No presente feito, o Juizo de 1° grau ndo fundamentou
sua decisdo de forma motivada, mantendo o Tribunal a quo o deferimento
do exame apesar de o paciente ter atingido os requisitos objetivo e
subjetivo para a progressao de regime requerida.

[11. Devem ser anulados a decisdo de 1° grau e 0 acordao a
quo, para que sgja proferida outro decisum, devidamente motivado, no
tocante a exigéncia de exame criminoldgico para fins de progressdo de
regime.

IV. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator” (HC n.
239.091/DF, Quinta Turma, Rd. Min. Gilson Dipp, DJe de 20/6/2012).

N&o bastasse, 0 Supremo Tribund Federal, ao andisar 0 tema, editou a Simula
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Vinculantede n. 26, verbis:

"Para efeito de progressio de regime no cumprimento de pena por crime
hediondo, ou equiparado, 0 juizo da execucdo observara a incongtitucionalidade do art.
2° da Le n. 8.072, de 25 de julho de 1990, sem prgjuizo de avaliar se 0 condenado
preenche, ou ndo, os requisitos objetivos e subjetivos do beneficio, podendo determinar,
para tal fim, de modo fundamentado, a realizacdo de exame criminol dgico."

Com €feito, tem-se que os Magistrados de primeiro grau, ou mesmo a Corte de
origem, podem determinar a redizacd do exame ciminoldgico, desde que que as
peculiaridades do caso 0 recomendem e em deci so adequadamente motivada

No presente caso, infere-se que 0 Jizo da execucéo reputou preenchidos os
requidtos de natureza objetiva (lgpso tempord) e subjetiva (bom comportamento
carcerd&rio) para a concessao do beneficio da progressdo de regime. Eis no ponto, trecho

dar. decisto:

"Malgrado o requerimento do Ministério Publico, oportuno acrescentar
que, com o0 advento da Lei n. 10.792/03, a qual ndo apresenta quaisquer vicios sga
material ou formal a ensgar a declaragcdo de sua inconstitucionalidade, dando nova
redacdo ao artigo 112 da Le de Execucdo Penal, restou dispensado prévio exame
criminol égico para a concessdo de progressao de regime prisional.

[...]

Agora, essas avaliagdes foram eliminadas, bastando o cumprimento do
determinado lapso temporal e o bom comportamento carcerério.

[...]

Implementado o requisito temporal e comprovado bom comportamento
carcerario, € de deferir-se a progressao, consoante nova redacdo dada ao art. 112 da
LEP peda Lei n. 10.792/03. Assm, mesmo ap0s a edicdo da referida Le, a
individualizacdo da pena continua a ser respeitada, sendo que a conduta carceréria de
cada apenado € gque pautara a concessao dos beneficios previstos em Lei.

[...]

Temrse como requisito subjetivo a progressio de regime o bom
comportamento carcerario comprovado pelo diretor do estabelecimento prisonal (fls.
04).

Por fim, o requisto objetivo foi preenchido, conforme calculo de
beneficios elaborado a fls. 281 do apenso de roteiro de penas’ (fls. 16-18).
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O eg. Tribund a quo, por seu turno, deu parcid provimento ao Agravo em
Execucéo interposto pelo Minigério Plblico estadual, cassando ar. decisio agravada sob o
fundamento de que o paciente n@o preenche o requisito subjetivo para a progressao de regime

semiaberto, nos seguintes termas, ver bis:

"Diante da andlise do conjunto fatico-probatério delineado nos autos,
tem-se que 0 agravado cumpre a pena total de 17 (dezessete) anos, 07 (sete) meses e 03
(trés) dias de reclusdo, cujo inicio do resgate se deu em 09/03/2002, com término
previsto para 11/10/2019.

Observa-se, ainda, que, durante o cumprimento do livramento
condicional, concedido em 19/09/2000, foi preso, novamente e em flagrante, pelo
crime de roubo majorado, e que, apds ser progredido ao regime aberto, em 26/06/2008,
incidiu, uma vez mais, na pratica de crime doloso, qual sga, trafico ilegal de drogas
(fls. 04v°/08).

Assim, no caso ora em exame, 0 agravado demonstrou, devido a natureza
dos delitos perpetrados e a sua personalidade, comportamento inadequado e
impulsivo, mostrando-se mais adeguada a realizacdo prévia de exame criminol égico
para o fim de obtencéo de progressao de regime prisional.

Com relacdo a este exame, como se sabe, somente em casos
especialissmos, com motivacao concreta, que € 0 caso especifico dos autos, pode ser
determinada a realizacdo de pericia judicial para aferir se o condenado, pela gravidade
em concreto e especifica do caso, estd em condigdes de ser progredido a regime mais
brando ou beneficiado por um dos institutos previstos no art. 112, § 2°, da Le de
Execucéo Penal, em respeito ao principio in dubio pro societate.

[...]

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Jugtica j4 assentou o
entendimento de gque 'admite-se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do caso, desde
gue em decisdo mativadal (umula n. 439).

Deve, pois, ser submetido a exame criminol0gico para que sgja perquirido
se realmente demonstra mérito suficiente e condicBes psicoldgicas para ser promovido
novamente ao regime semiaberto, devendo aguardar a realizacdo da pericia técnica no
regime fechado" (fls. 32-36).

Desse modo, constata-se que o0 eg. Tribund de origem, a0 entender ser
necessiria a prévia redizacdo do exame aiminolégico para fins de progresséo do regime
prisond do paciente, embasou-se na gravidade do crime pelo qud o paciente foi condenado,
na longa pena a cumprir (17 anos, 7 meses e 3 dias) e em dementos concretos extraidos dos

autos que judificam a necessidade do exame técnico para a formacéo de seu convencmento
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(prética de novos dditos durante o liviamento condiciond e o regime aberto anteriormente
concedidos).

Assm, entendo afastado 0 aegado condrangimento ilegd e judificada a
conclusio do v. acordéo reprochado pela auséncia do requisito subjetivo.

Diante do exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



