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ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. SITUACAO ECONOMICA VERIFICADA NA
ORIGEM. REVISAO. EXAME DE MATERIA DE FATO. SUMULAS
7 E83 DO STJ.

1. O Tribund a quo, procedendo com amparo nos
elementos de convicgéo dos autos, decidiu que o recorrente possUi MeEios
de prover as custas do processo.

2. Afeir a condigéo de hiposuficdénaa do recorrente
para fins de gplicacdo da Le Federd 1.060/50 demanda o reexame de
todo o contexto fético-probatorio dos autos, 0 que é defeso a edte
Tribund, em razéo do 6bice da Simula 7/STJ.

3. A Corte Especid ja pacificou jurisorudéncia no sentido
de que o julgador pode indferir 0 beneficio da assgténcia judici&ia
grauita, diante das evidéncias condantes no processo. Incidéncia da
SImula83/STJ.

4. Demais disso, a jurigprudéncia firmou entendimento no
sentido de que a Smples declaracéo de pobreza, firmada pelo requerente
do pedido de assgéncia judidaia graiuita, € rdiva, devendo ser
comprovada pela parte a red necessidade de concessdo do beneficio.

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos 0s autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termaos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbd| Marques, Assusete Magdhées (Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora
convocadado TRF da 3a. Regido) votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 15 de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 769.514 - SP

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO

(2015/0213559-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS
: LUZIA GONCALVESDA SILVA

: MARIA BERNARDETE SCATAMBULO

: JOAO RIBEIRO

. JOSE MARIA AMOROSO DE LIMA

: KATIA CASSARO

: CONCEICAO APARECIDA DIAS

: JOSE REINALDO PERES

: MARIA JOSE PILA D ALOIA

: ROBERTO YUKIO YAMAMOTO

: CONCEICAO APARECIDA SALOMAO DE PADUA
: NIVALDO AVERSANO

: ROBERTO PEREIRA DO PRADO

: MARIA HELENA MOREIRA NEGRAO FERNANDES
: JORGE MESSIAS DE SOUZA

: MITSUKO ARAKAKI

: LOURDES ORLANDO BAPTISTA

: AZELILDO DE LIMA CASSIANO

: RUTE MARIA FELICIO MENEZES

- LAIDE JOSE VIEIRA

: DIRCEU BATISTA DE LIMA

. 1ZAIAS PERES COFANI

: PEDRO ROTOLI FILHO

: JOAO LUCIO DA SILVA

: MARIA GASQUES

: ANGELA MARIA AUGUSTO

: ANA MARIA BISERRA DE MOURA

: ALFREDO ROBERTO THOMAZ DA SILVA

- JOSE DE OLIVEIRA FILHO

: WALDECI CANTON ROSENDO DE LIMA

: MARGARIDA CRISTINA CAPANACCI NOGUEIRA
: EDUARDO MENDES DE LIMA

: WILSON GARCIA RODRIGUES

- ELIZABETH GONCALVES DE OLIVEIRA

: MARGARIDA MARIA ASATO CARDOSO DE SA
: ELISABETH DE OLIVEIRA

- SANDRA MARIA COLI SANTORO

: MARIA ISABEL LOPESPINTO

: MARIA CLAUDIA CANALE E OUTRO(S)

: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

: SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ADVOGADO  : SEM REPRESENTACAONOSAUTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por LUZIA GONCALVES
DA SILVA e OUTROS contra decisdo monocratica do Presidente desta Corte que
Negou Seguimento ao recurso especid assm fundamentada (fls. 348/349, e-STJ):

"Mediante analise dos autos, verifica-se que 0 recurso especial
nao foi instruido com as guias de custas e 0 respectivo comprovante
de pagamento, em virtude do proprio mérito do recurso dizer a
respeito do indeferimento da gratuidade.

No entanto, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
e firme no sentido de que "em que pese a discussdo do feito dizer
respeito a concessdo da justica gratuita, como o pleito foi indeferido
pela Corte de origem, se fazia necessario o recolhimento do preparo
do recurso especial ou a renovacao do pedido, nos termos do art. 6°
da Le n. 1.060/50" (AgRg no AREsp 442.048/MS 2.2 Turma, Rd.
Min. Humberto Martins, DJe de 17/2/2014).

Assim, ndo se verifica o atendimento da exigéncia contida no
art. 511, caput, do CPC, que assim dispde: "No ato de interposicéo
do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legidacéo
pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de

retorno, sob pena de desercao”.

Os agravantes degam, em sintese, que, "' nesse contexto, verifica-se que
ar. decisdo agravada “ fechou os olhos’ para a preliminar formulada no bojo do
recurso especial, jA que, embora os Agravantes ndo tenham juntado o
comprovante de pagamento do preparo, de forma fundamentada justificaram a
sua auséncia, bem como renovaram o pedido nos termos do artigo 6° da Le n°
1.060/50. Dessa maneira, revela-se flagrante o atendimento da exigéncia contida
no artigo 511, caput, do CPC, portanto, derigor a reforma dar. decisdo agravada
para DAR provimento ao agravo e, consegquentemente, para conhecer do recurso
especial interposto” (fl. 358, e-STJ).

Digpensada a aitiva da parte agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. SITUACAO ECONOMICA VERIFICADA NA
ORIGEM. REVISAO. EXAME DE MATERIA DE FATO. SUMULAS
7 E83DO STJ.

1. O Tribund a quo, procedendo com amparo nos
elementos de convicgdo dos autos, decidiu que o recorrente possui meos
de prover as custas do processo.

2. Afeir a condicdo de hipossufidénda do recorrente
para fins de aplicacéo da Le Federd 1.060/50 demanda o reexame de
todo o contexto féico-probatdrio dos autos, o que é defeso a ete
Tribund, em razéo do 6bice da SUmula 7/STJ.

3. A Corte Especid ja pacificou jurigorudéncia no sentido
de que o julgador pode indeferir o beneficio da assgténcia judicidia
grauita, diante das evidéncias congantes no processo. Incidéncia da
SImula83/STJ.

4. Demais disso, a jurisprudéncia firmou entendimento no
sentido de que a Smples declaracdo de pobreza, firmada pelo requerente
do pedido de assgéncia judidaia gratuita, € rddiva, devendo ser
comprovada pela parte a red necessidade de concesséo do beneficio.

Agravo regimentd improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

N&o obgtante o0s esforgos expendidos pelo agravante, a irresgnacdo néo
merece provimento, devendo a decisio agravada ser mantida

DA SUMULA 7/STJ

Nédo pode ser avdiada nesta Corte a degada condicdo de
hiposauficiénciados agravantes.

O Tribund de origem, procedendo com amparo nos dementos de
convicgéo dos autos, decidiu que o recorrente possuem condigdes de arcar com 0
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pagamento das custas e despesas processuals.

Com dfeto, aferir a condicdo de hiposauficdénda dos recorrentes, para
fins de aplicacdo da Le Federa 1.060/50, demandaria o reexame de todo o contexto
fético-probatorio dos autos, 0 que € defeso a este Tribund, em razéo do dbice da
SImula7 do STJ.

A propdsito, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. INEXISTENCIA DE
COMPROVACAO DA HIPOSIUFICIENCIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. A presuncao de hipossuficiéncia oriunda da declaracéo feita
pelo requerente do beneficio da justica gratuita é relativa, sendo
admitida prova em contrario.

2. "A pretensdo de smples reexame de provas ndo ensga
recurso especial” (Samula n. 7/STJ).

3. No caso concreto, a analise dos requisitos para a concessao
do beneficio da justica gratuita, demandaria o indispensavel
revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é vedado em sede
de recurso especial.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 143.031/RJ, Rd. Min. Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 26.2.2013, DJe 4.3.2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. ASSSTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. PRESUNCAO RELATIVA. SUMULA 07/STJ.

1. O entendimento do STJ é no sentido de que a declaracéo de
pobreza, com o intuito de obter os beneficios da justica gratuita,
goza de presuncao relativa admitindo prova em contrario.

2. Se o tribunal de origem, com base na andlise do acervo
fatico-probatdrio dos autos, entendeu que o autor poderia arcar
com as custas processuais, infirmar tal entendimento ensgaria o
reexame de provas, procedimento defeso, em sede de recurso
especial, ante o dbice da Simula 07/STJ.

3. Recurso especial nédo conhecido.”

(REsp 1.187.633/MS, Re. Min. Castro Mera, Segunda Turma,
julgado em 6.5.2010, DJe 17.5.2010.)

"PROCESD CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECIS\O QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. ASSSTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. AFERICAO
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DA HIPOSSUFICIENCIA. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A asssténcia judiciaria gratuita pode ser pleiteada a
gualquer tempo, desde que comprovada a condicdo de necessitado.
E suficiente a simples afirmaciio do estado de pobreza para a
obtencdo do beneficio, ressalvado ao juiz indeferir a pretensdo, se
tiver fundadas razdes, conforme disposto no art. 5°da Lel 1.060/50.
Precedentes.

2. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 984.328/SP, Rd. Min. Napoleo Nunes Maa
Filho, Quinta Turma, julgado em 18.3.2010, DJe 26.4.2010.)

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. ASSSTENCIA JUDICIARIA NAO CONCEDIDA NA
ORIGEM. INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ. VIOLAGAO AO ART.
538 DO CPC. MULTA AFASTADA. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO SUMULAR N. 98/STJ. PEDIDO DE
AUTO-INSOLVENCIA FORMULADO POR PECUARISTAS
POSSBILIDADE. ATIVIDADE ESTRANHA AO DIREITO
COMERCIAL. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NA EXTENSAO, PROVIDO.

1. Nos termos da reiterada jurisprudéncia deste Tribunal,
embora milite em favor do declarante a presuncao acerca do estado
de hipossuficiéncia, ao juiz ndo é defeso a andlise do conjunto
fatico-probatério que circunda as alegacBes da parte. Com efeito,
entendendo o magistrado, a luz das circunstancias dos autos, ndo
s 0 requerente carecedor dos beneficios a que alude a Lei n.
1.060/50, podera indeferi-los, e tal solucdo ndo se desfaz sem a
indevida incursdo nas provas produzdas e exaustivamente
analisadas nas instancias de origem, providéncia vedada pelo
enunciado sumular n. 07/STJ.

2. Das razles apresentadas nos embargos declaratorios,
extrai-se 0 proposito de prequestionar matéria federal ensgadora de
recurso especial. Com efeito, incide, no particular, o enunciado
sumular n. 98/STJ. 'Embargos de declaracdo manifestados com
notério proposito de prequestionamento ndo tem caréater
protelatorio'.

3. A moldura féatica delineada no acordao recorrido, de forma
incontroversa, sinaliza que os recorrentes sAo pecuaristas que vivem
da compra e venda de gado no meio rural, atividade civil tipica, com
estrutura smples. Com efeito, ndo sendo comerciantes, estaréo
impossibilitados de se valerem das regras especificas a atividade
empresarial, como as referentes a faléncia, concordata ou
recuperacao judicial, aplicando-se-lhes o estatuto civil comum,
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sendo-1hes permitido o pedido de auto-insolvéncia civil.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, na extensao,
provido."

(REsp 474.107/MG, Rd. Min. Luis Feipe Sdoméo, Quarta
Turma, julgado em 10.3.2009, DJe 27.4.2009.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. JUSTICA
GRATUITA INDEFERIDA. REEXAME DE PROVAS SUMULA
07/STJ. IMPOSSBILIDADE.

1. Se o Tribunal de origem reconheceu que o agravante nao
s enquadra na situacdo de pobreza, a pretensdo deduzida no
recurso especial envolve o reexame da matéria fatica, o que é
vedado nostermos da Simula n. 07/STJ.

2. A declaracéo de pobreza implica simples presuncéo juris
tantum, suscetivel de ser elidida pelo magistrado se tiver fundadas
razbes para declarar que o requerente ndo se encontra no estado de
miserabilidade anunciado.

3. Ndo sendo o0 recurso mangado procrastinatorio,
inadmissivel ou infundado, ha que ser afastada a multa prevista no
artigo 557, § 2° do CPC.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
provido."

(REsp 1.019.233/SP, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgedo em 9.12.2008, DJe 6.2.2009.)

"AGRAVO REGIMENTAL. QUESTAO DE ORDEM. DOIS
RECURSOS DE AGRAVO INTERNO. DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO. ILEGITIMIDADE. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO. SEDE PROPRIA EM BRASLIA. JUSTICA
GRATUITA. JUIZ. EXIGENCIA DE COMPROVACAO DO ESTADO
DE MISERABILIDADE. REVISAO. IMPOSSBILIDADE. REEXAME
DE PROVA. SUMULA N.° 07 DO STJ. PRECEDENTES

1. A Corte Especial firmou orientacdo no sentido de que,
enquanto os estados, mediante lei especifica, ndo organizarem sua
Defensoria Publica para atuar continuamente em Brasilia/DF,
inclusive com sede propria, 0 acompanhamento dos processos em
tramite nesta Corte constitui prerrogativa da Defensoria Publica da
Uniéo (DPU).

Contudo, a Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro
possui representacdo na Capital Federal e foi regularmente intimada
da decisdo impugnada, devendo seu recurso de agravo interno ser
analisado. Questdo de ordem acolhida.

2. E possivel ao magistrado condicionar a concessio da justica
gratuita & comprovacdo do estado de miserabilidade do beneficiario.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Precedentes.

3. O Tribunal a quo, soberano na andalise das circunstancias
faticas da causa, concluiu, com base no conjunto probatorio dos
autos, pela inexisténcia de comprovacdo do estado de
miserabilidade. Sendo assm, a pretendida inversdo do julgado
implicaria, necessariamente, 0 reexame do conjunto
fatico-probatdrio, o que ndo se coaduna com a via €leita,
consoante o enunciado da Simula 07 do STJ.

4. Agravo regimental ndo-provido."

(AgRg no AgRg no Ag 915.919/RJ, Rd. Min. Mauro Camphbel
Marques, Segunda Turma, julgado em 23.9.2008, DJe 23.10.2008.)

A Corte Especid ja padificou a jurisorudéncia no sentido de que o
julgador pode indeferir o beneficdo da assséncia judici&ia grauita em face das
evidéncias congtantes no processo:

"PROCESUAL CIVIL - ASSSTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. ART. 6° DA LEl N.° 1.060/50. BENEFICIO
INDEFERIDO.

- A le ressalva ao julgador o indeferimento do pedido em face
das evidéncias constantes do processo.

- Agravo regimental improvido."

(AgRg no RE nos EDd nos EDd nos EDd no Ag 727.254/SC,
Rd. Min. Francisco Peganha Matins Corte Especid, julgado em
19.12.2007, DJ 21.2.2008, p. 31.)

Demais disso, a jurigorudéncia firmou entendimento no sentido de que a
amples declaracdo de pobreza firmada peo requerente do pedido de assgéncia
judicé&ia gratuita é rdativa, devendo ser comprovada pela parte a red necessdade de
concessao do beneficio.

Nesse santido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. BENEFICIO DA ASSSTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. 1. DECLARACAO DE POBREZA. PRESUNCAO
RELATIVA. ADMITE-SE PROVA EM CONTRARIO. 2. ANALISE
DOS REQUISTOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte assentou o entendimento de
gue a smples declaracdo de pobreza firmada pelo requerente do
pedido de asssténcia judiciaria gratuita € relativa, devendo ser
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comprovada pela parte a real necessidade de concessao do beneficio.

2. No caso, o recorrente ndo se desincumbiu desse 6nus. Sendo
gue atacar a conclusdo de origem e analisar a presenca dos
requisitos necessarios para concessio do beneficio da asssténcia
judiciaria gratuita, ja assentados como nédo preenchidos pelo
Tribunal a quo ante a auséncia de comprovacao de sua Situagéo
financeira, implicaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, o que é obstado em recurso especial (Samula n. 7/STJ).

3. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 769.190/SP, Rdl. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
19/11/2015.)

DA INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ

Das razdes acima expendidas, verifica-se que o Tribund a quo decidiu de

acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica, a espécie, 0 enunciado
da Simula 83/STJ, verbis: "N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia,
guando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo

Ante 0 exposto, ndo tendo 0s agravantes trazido argumento que pudesse

infirmear a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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: LOURDESORLANDO BAPTISTA

: AZELILDODELIMA CASSIANO

: RUTE MARIA FELICIO MENEZES

: LAIDE JOSE VIEIRA

: DIRCEU BATISTA DELIMA

: 1ZAIAS PERES COFANI

: PEDROROTOLI FILHO

: JOAO LUCIODA SILVA

: MARIA GASQUES

: ANGELA MARIA AUGUSTO

: ANA MARIA BISERRA DE MOURA

: ALFREDO ROBERTO THOMAZ DA SILVA

: JOSE DE OLIVEIRA FILHO

: WALDECI CANTON ROSENDO DE LIMA
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AGRAVANTE : MARGARIDA CRISTINA CAPANACCI NOGUEIRA
AGRAVANTE : EDUARDO MENDESDELIMA

AGRAVANTE : WILSON GARCIA RODRIGUES

AGRAVANTE . ELIZABETH GONCALVESDE OLIVEIRA
AGRAVANTE : MARGARIDA MARIA ASATO CARDOSO DE SA
AGRAVANTE : ELISABETH DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : SANDRA MARIA COLI SANTORO
AGRAVANTE : MARIA ISABEL LOPESPINTO

ADVOGADO : MARIA CLAUDIA CANALE E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUZIA GONCALVESDA SILVA

AGRAVANTE : MARIA BERNARDETE SCATAMBULO
AGRAVANTE : JOAORIBEIRO

AGRAVANTE : JOSE MARIA AMOROSO DE LIMA
AGRAVANTE : KATIA CASSARO

AGRAVANTE : CONCEICAO APARECIDA DIAS

AGRAVANTE : JOSE REINALDO PERES

AGRAVANTE : MARIA JOSE PILA D ALOIA

AGRAVANTE : ROBERTO YUKIOYAMAMOTO

AGRAVANTE : CONCEICAO APARECIDA SALOMAO DE PADUA
AGRAVANTE : NIVALDO AVERSANO

AGRAVANTE : ROBERTO PEREIRA DO PRADO

AGRAVANTE : MARIA HELENA MOREIRA NEGRAO FERNANDES
AGRAVANTE : JORGE MESSIAS DE SOUZA

AGRAVANTE : MITSUKO ARAKAKI

AGRAVANTE : LOURDESORLANDO BAPTISTA

AGRAVANTE : AZELILDO DE LIMA CASSIANO

AGRAVANTE : RUTEMARIA FELICIO MENEZES

AGRAVANTE : LAIDE JOSE VIEIRA

AGRAVANTE : DIRCEU BATISTA DELIMA

AGRAVANTE : 1ZAIAS PERES COFANI

AGRAVANTE : PEDROROTOLI FILHO

AGRAVANTE : JOAO LUCIODA SILVA

AGRAVANTE : MARIA GASQUES

AGRAVANTE . ANGELA MARIA AUGUSTO

AGRAVANTE : ANA MARIA BISERRA DE MOURA
AGRAVANTE : ALFREDO ROBERTO THOMAZ DA SILVA
AGRAVANTE : JOSE DE OLIVEIRA FILHO

AGRAVANTE : WALDECI CANTON ROSENDO DELIMA
AGRAVANTE : MARGARIDA CRISTINA CAPANACCI NOGUEIRA
AGRAVANTE : EDUARDO MENDESDELIMA

AGRAVANTE : WILSON GARCIA RODRIGUES

AGRAVANTE : ELIZABETH GONCALVESDE OLIVEIRA
AGRAVANTE : MARGARIDA MARIA ASATO CARDOSO DE SA
AGRAVANTE : ELISABETH DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : SANDRA MARIA COLI SANTORO
AGRAVANTE : MARIA ISABEL LOPESPINTO

ADVOGADO : MARIA CLAUDIA CANALE EOUTRO(S)
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AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



