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ADVOGADO : CARMEM LUCIA CONSTANT

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.

PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE

REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.

1. Para a decretacdo/manutencéo da prisdo preventiva € imprescindivel

a fundamentacdo com base em dados concretos, bem como a

presenca dos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal,

dentre os quais, a comprovacao da existéncia do crime e indicios

suficientes de sua autoria, sendo dispensavel, para tanto, prova cabal

da pratica delituosa.

2. O real risco de reiteracdo delitiva confere lastro de legitimidade a

manutencdo da medida extrema, pois, por si SO, revela a necessidade

de se garantir a ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo de

Processo Penal.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao recurso nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria Thereza de Assis Moura

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 15 de dezembro de 2015 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°56.934 - RJ (2015/0038421-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
recurso em habeas corpus interposto por Anderson Belchior de Lima contra o

acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Rio de Janeiro no HC n.
0067970-27.2014.8.19.0000. Eis a ementa do julgado impugnado (fl. 29):

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBO. ALEGA(;AO DE
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA MANUTENCAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. REJEICAO. DECISAO DEVIDAMENTE MOTIVADA. O
Paciente denunciado como incurso no art. 157, 8 2°, incisos I, Il e V do
Cadigo Penal, pois, segundo consta da peca acusatoria, em comunhado de
designios com outros dois corréus, subtraiu, mediante grave ameacga, com
emprego de arma de fogo, as mercadorias que estavam no interior do
veiculo Fiat / Dobl6, cor branca, placa FDI4825, composta de cigarros, de
propriedade da empresa Souza Cruz. A empreitada criminosa foi praticada
restringindo a liberdade das vitimas, pois no momento que o motorista Nilson
e 0 ajudante Ricardo pararam para realizar a entrega da carga foram
abordados pelos acusados que vinham em uma moto e determinaram que
eles o seguissem e transferissem a res para outro automoével. Presenca do
fumus comissi delicti e periculum libertatis, ja que existentes indicios
suficientes de autoria e materialidade delitivas, diante das provas apuradas
no inquérito policial que serviram de base para a propositura da acao penal.
Decisao atacada devidamente fundamentada. Motivagdo idonea. A prisao foi
decretada por decisdo alicercada em fatos concretos, reveladores da
imperiosidade da medida. Necessidade de manutencao da prisdo preventiva,
a luz da garantia da ordem publica, bem como para conveniéncia da
instrucdo criminal, uma vez que a vitima ainda n&o foi ouvida em juizo e para
assegurar aplicacdo da lei penal, presentes os requisitos do art. 312 do CPP.

Constrangimento ilegal ndo configurado. Ordem denegada.

Narram 0s autos que o recorrente, denunciado (ao lado do corréu
Adilson Felipe de Souza e de Leonardo Pires Batista) como incurso no art. 157, 8
2°, 1, lle V, do Codigo Penal, teve a prisao preventiva decretada no dia 24/11/2014
(Processo n. 0419987-61.2014.8.19.0001, da 272 Vara Criminal da comarca do
Rio de Janeiro).

Agora, ele repisa a alegacdo de auséncia de fundamentagdo idonea

para a manutencao da constricao cautelar.
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Aduz que foi simplesmente submetido a reconhecimento fotografico
em sede policial pela testemunha,e nao frente a frente, e que tal reconhecimento
nao pode prevalecer, ja que diante do estado que se apresentava e pela pressao
que a testemunha passa dentro do orgéo e diante do advogado da empresa
reconheceria qualquer pessoa que se parecesse com que alguém que tivesse
praticado algum crime, além de que este reconhecimento ocorreu muito tempo

depois do registro de ocorréncia (fl. 42).

Requer, assim, o provimento do recurso para revogar sua prisao

preventiva.
Nao ha contrarrazoes.

Segundo a certiddo de fl. 51, ndo foi localizado instrumento de
representacéo para a advogada subscritora do recurso ordinario.

Admitido na origem (fl. 47), chegando aqui, o feito foi encaminhado
diretamente ao Ministério Publico Federal, diante da auséncia de pedido liminar
(fl. 53).

Opinou o Parquet, em parecer escrito pelo Subprocurador-Geral da

Republica Haroldo Ferraz da Nobrega, pelo ndo provimento do recurso (fls. 56/59).

Conforme consta no portal do Tribunal de Justica na internet, até o dia
2/12/2015, n&o havia sido encerrada a instrucéo criminal na origem.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°56.934 - RJ (2015/0038421-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):
Preliminarmente, destaco que o signatario do recurso ndo possui procuracao nem
substabelecimento nestes autos, contudo, conforme a orientacdo adotada agora
na Sexta Turma, isso ndo impede a apreciacdo do feito. Afinal, sendo
desnecessaria a capacidade postulatéria para a impetracdo do habeas corpus
originario, igual solucdo merece o decorrente recurso ordinario em habeas
corpus, assim garantindo informalidade e plenitude de acesso jurisdicional na
protecdo a liberdade (RHC n. 48.662/RS, Ministro Nefi Cordeiro, DJe 18/6/2015).

De qualquer maneira, ndo me deparo com o alegado constrangimento

ilegal.

O Juizo de origem converteu o flagrante em prisdo preventiva pelos

seguintes fundamentos (fls. 17/18 — grifo nosso):

[...] A primeira hipotese (conveniéncia da instru¢do criminal) se encontra
presente em virtude de os acusados, em liberdade, poderem ameacar
NILSON PEREIRA MARQUES DA SILVA CASTRO, comprometendo, assim,
a colheita da prova, sendo certo que tal possibilidade se verifica pela
periculosidade dos réus, evidenciada pelo(s) crime(s) que Ihe(s) é(séo)
imputado(s).

A segunda hipétese (garantia da ordem publica) se faz presente, pois, em
liberdade, caso os réus tenham cometido o(s) crime(s) que lhes é(séo)
imputado(s), certamente encontrardo 0 mesmo estimulo para a pratica de
outros delitos semelhantes. Cumpre salientar que o réu ADILSON
apresenta, no Portal de Seguranca do Estado do Rio de Janeiro, uma
condenacgédo por sentenca transitada em julgado, além de outras anotacdes
criminais (vide fl. 23), bem como o réu ANDERSON apresenta uma
condenacéo por sentencga transitada em julgado (vide fl. 28).

Por fim, ndo se pode deixar de destacar que a prisdo dos réus ha de ser
decretada para asseguramento da aplicacdo da lei penal, haja vista ndo
haver nos autos comprovantes atualizados de emprego fixo nem de
residéncia, o que evidencia que os aludidos réus, na hipétese de
condenacao, mais facilmente poderdo se furtar & aplicacéo da lei penal [...]

O Tribunal local manteve a constricdo cautelar pelas razdes a seguir
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transcritas (fls. 31/32):

[...] Presente, no caso, o fumus comissi delicti, imprescindivel para a
manutencdo da prisdo cautelar, ja que existentes indicios suficientes de
autoria e materialidade delitivas, diante das provas apuradas no inquérito
policial que serviram de base para a propositura da acao penal.

Da mesma forma, existe o periculum libertatis, a luz da garantia da
ordem publica, para evitar areiteracdo da préatica criminosa, pois, como
bem salientado pelo magistrado, o acusado possui uma sentenca
condenatdria com transito em julgado, além de outras anotacdes
criminais, bem como para acautelar o meio social, dada a gravidade da
conduta perpetrada que traduz lesividade social e temor a
coletividade.

Imperiosa a segregacdo cautelar do réu também por conveniéncia da
instrucé@o criminal, uma vez que a vitima ainda n&o foi ouvida em juizo e, em
especial, para assegurar a futura aplicacdo da lei penal, ressaltando-se que
ndo ha comprovacdo de possuir o Paciente emprego certo e vinculo com o
distrito da culpa [...]

A custddia provisoéria ndo pode ser imposta com base, essencialmente,
na gravidade abstrata do delito, assentada a motivacdo em elementos inerentes
ao proprio tipo penal. Tampouco deve ser baseada em meras conjecturas, na
suposicéo de que, solto, 0 agente voltara a delinquir, sem que haja a indicacéo de
elemento que efetivamente demonstre o risco de reiteracéo delitiva. Também néo
cabe ao magistrado por referéncia genérica aos motivos elencados no art. 312 do
Caodigo de Processo Penal. Cumpre a autoridade judicial vincular seu decisum a

fatores reais de cautelaridade.

No caso, 0 risco de reiteracdo delitiva apontado pelas instancias
ordinarias esta alicercado ndo s na existéncia de uma sentenca condenatoria
com transito em julgado, mas também de outras anotacdes criminais (fl. 32). E tal
motivacdo €, por si s, suficiente para a manutencdo da medida extrema para
garantia da ordem publica.

A propdésito, entre outros, estes julgados: RHC n. 62.064/SP, Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 3/11/2015; HC n. 302.029/SP,
de minha relatoria, Sexta Turma, DJe 5/2/2015; RHC n. 61.405/GO, Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 18/11/2015; e HC n. 293.389/PR, Ministra
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Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 22/8/2014.

No mais, na via do habeas corpus, ndo ha como discutir a negativa de
autoria, pois demandaria o reexame aprofundado do conjunto fatico-probatorio
gue compOde o processo principal. O envolvimento ou ndo do agente no delito que
lhe é imputado é matéria cuja analise € reservada a acéo penal, bastando, para
justificar a pris@o cautelar, haver indicios de autoria, 0 que, na espécie, aconteceu.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0038421-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 56.934/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0067970-27.2014.8.19.0000 00679702720148190000 04199876120148190001
4199876120148190001

EM MESA JULGADO: 15/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : ANDERSON BELCHIOR DE LIMA (PRESO)
ADVOGADO : CARMEM LUCIA CONSTANT
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : ADILSON FELIPE DE SOUZA
CORREU : LEONARDO PIRESBATISTA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0 Sr.
Ministro Relator.



