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HABEAS CORPUS N° 303.684 - SP (2014/0227894-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ISABELA VELOSO MONREAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUCIANO MACHADO DA SILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LE
11.343/2006. PECULIARIDADES DO CASO. DIVERSIDADE, NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. REGIME INICIALMENTE
FECHADO. ART. 2°, §1°, DA LEI N. 8.072/90. DECLARACAO INCIDENTAL DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF. FIXACAO DO REGIME INICIAL
SEMIABERTO. ANALISE DO ART. 33, 8° B E 8§ DO CP.
COMPATIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO
DA ORDEM DE OFiCIO.

| - A Primeira Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordin&io (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdlio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali, DJe de 198/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Minisra Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secéo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizaco desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minidra Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinigraMaria
Therezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacdo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabive 0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de dfido.

Il - A expressva quantidade de droga apreendida, diada a outras
crcungd@ncias proprias do caso concreto, ora pode impedir a inddénda da referida
minorante - caso em gque estard evidenciada a dedicacdo a aividade criminosa
(Precedentes), ora como fator que, embora ndo impega a gplicacéo da causa de
diminuicdo, sera tomada como parametro para definir o quantum da reducéo da pena.

IV - No caso dos autos, as circungéncias do crime (dentre elas, a expressva
quantidade e diversdade de drogas apreendidas - 140,4gr de maconha, 2,88gr de
cocaina e 18,10gr de crack) judtifica 0 afastamento da minorante, €s que ha indicativo
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de que o paciente dedicar-se-ia a "aividades criminosas’, inocorrendo, portanto, o
permissivo legd previsio no 84° do art. 33 da La 11.343/06. (Pr ecedentes).

V - O Supremo Tribund Federa declarou incondituciond o art. 2°, § 1°, daLe
n® 8.072/90 - com redacdo dada pela Le n° 11.464/07. Por conseguinte, ndo € mas
possive fixar o regime prisond inidd fechado com base no mencionado dispostivo.
Para tanto, deve ser observado o preceito congtante do art. 33, 882° e 3° do Codigo
Pend.

VI - Revela-se adequado na hipdtese, consoante o disposto no art. 33, 882° e
3°, ambos do Codigo Pend, a imposicéo do regime inidd semiaberto ao paciente,
condenado a pena infeior a 8 (0ito) anos, primaio, ostentando condigdes judicias
favoraveis,

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida de dficio para confirmar a liminar e tdo somente fixar o
regime semiaberto de cumprimento de pena, ex vi do art. 33, 82°, b, e 83°, do CP.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Farias Newton Trisotto

(Desembargador convocado do TYSC) e Wdter de Almeda Guilheme (Desembargador
convocado do TJYSP) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 16 de dezembro de 2014 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 303.684 - SP (2014/0227894-5)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus, com pedido liminar, impetrado em bendfido de LUCIANO MACHADO DA
SILVA, contrav. acdrdéo do eg. Tribund de Justicado Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o0 paciente fo sentenciado como incurso nas
sancles do art. 33, caput, da Le 11.343/06, a pena de 4 (quatro) anos de reclusio, em
regime inidd fechado e pagamento de 400 dias-multa

Irresignados, a defesa e o Minigtério PUblico interpuseram recurso de apelacéo,
no qua o eg. Tribund a quo negou provimento ao gpel o defensivo e deu parcid provimento ao
apelo mingend para afastar a incddéncia do 84° do art. 33 da La 11.343/06, condenando 0
paciente a pena de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, mas o
pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa.

Eisa ementado v. acorddo reprochado:

"TRAFICO DE DROGAS - INSUFICIENCIA PROBATORIA
- ABSOLVICAO - INADMISSBILIDADE - PALAVRAS DOS POLICIAIS
CORROBORADAS PELA APREENSAO DA DROGA E DEMAIS
ELEMENTOS ACOSTADOS AOS AUTOS - MATERIALIDADE E
AUTORIA SUFICIENTEMENTE DEMONSTRADAS EM RELACAO A
UM DOS CORREUS - CONDENACAO MANTIDA - RECURSO
DEFENS VO IMPROVIDO.

TRAFICO DE DROGAS- CONDENACAO - BENESSE DO §
4° DO ARTIGO 33, DA LEI 11.343/06 - INAPLICABILIDADE - REU
PRIMARIO E SEM ANTECEDENTES- IRRELEVANCIA-QUANTIDADE
SIGNIFICATIVA DE DROGA E CIRCUNSTANCIAS DO CRIME QUE
INDICAM COMPORTAMENTO VOLTADO AO DELITO - MEDIDA
FACULTATIVA QUE NAO SE MOSTRA SUFICIENTE A PREVENCAO
E REPRESSAO DO NARCOTRAFICO RECURSO DA JUSTICA PUBLICA
PARCIALMENTE PROVIDO PARA ESSE FIM.

TRAFICO DE DROGAS DESCLASSFICACAO PARA A
FIGURA DE PORTE PRA USO PROPRIO ADMISSBILIDADE -
PRENTENDIDA  CONDENACAO POR  NARCOTRAFICO -
INADMISSBILIDADE - FRAGIL CONJUNTO PROBATORIO -
INEXISTENCIA DE PROVA INDICATIVA DA INTENCAO DO
COMERCIO ILICITO - INDICIOS DE QUE O TOXICO SE DESTINAVA
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AO CONSUMO PROPRIO - DESCLASSFICACAO MANTIDA -
RECURSD ACUSATORIO PARCIALMENTE PROVIDO PARA OUTRO
FIM (fl. 199).

Da o presente writ, no qud dega o impetrante ser nitido 0 prejuizo causado
diante da néo aplicacéo do redutor do parégrafo 4° do art. 33 daLe 11.343/06.

Aduz, anda, que a quanttidede e epécie de drogas gpreendidas ndo sdo
critérios legais que permitem conduir que o paciente estaria vinculado as aividades criminosas
OU MeSMO que integraria dguma organizacao criminosa

Requer, a0 find, que sga estabdecida a causa especid de diminuicdo do art.
33, 8 4°, da La 11.343/2006, a fixagdo do regime inidd aberto e, anda, a subdituicdo da
pena privaivade liberdade por pena redritiva de direitos.

A liminer fo deferida, tdo somente, para determinar o regime semiaberto até o
julgamento find deste writ, asfls 225-227.

Informagdes prestadas as fls 241-292.

A douta SubprocuradoriaGerd da Republica, as fls. 296-302, manifestou-se
pelo ndo conhecimento do writ, e, acaso admitido, pela denegacéo da ordem.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 303.684 - SP (2014/0227894-5)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA
NO ART. 33, § 4° DA LE 11.343/2006.
PECULIARIDADES DO CASO. DIVERSDADE,
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. REGIME INICIALMENTE
FECHADO. ART. 20, 81° DA LE N. 8.072/90.
DECLARACAO INCIDENTAL DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF.
FIXACAO DO REGIME INICIAL SEMIABERTO.
ANALISE DO ART. 33, §°, B E §3° DO CP.
COMPATIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE
OFICIO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracédo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Mar co Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
MinidgraRosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo dedta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Minidra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Minigra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

[l - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utlizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabive o recurso proprio, Stuacéo
que implica 0 ndo-conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
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recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dfidio.

Ml - A expressva quaitidade de droga
gpreendida, diada a outras dircungténcias proprias do
caso concreto, ora pode impedir a incdénda da
referida minorante - caso em que estara evidenciada a
dedicacéo a aividade criminosa (Precedentes), ora
como fator que, embora ndo impeca a gplicacdo da
causa de diminuicéo, sera tomada como parametro para
definir o quantum da reducédo da pena.

IV - No caso dos autos, as drcungdncias do
aime (dentre €as, a expressva quantidede e
diversdade de drogas apreendidas - 1404gr de
maconha, 2,88gr de cocaina e 18,10gr de crack)
judifica 0 afastamento da minorante, @s que ha
indicativo de que o paciente dedicar-se-ia a "atividades
criminosas’, inocorrendo, portanto, o pamissvo legd
previsto no 84° do at. 33 da Le 11.343/06.
(Precedentes).

V - O Supremo Tribund Federal declarou
incondtituciond o art. 2°, § 1°, daLe n°8.072/90 - com
redacéo dada pea Le n° 11.464/07. Por conseguinte,
ndo € mas possive fixa o regime prisond inicd
fechado com base no mencionado dispogtivo. Para
tanto, deve ser observado o preceito condante do art.
33, §82° e 3° do Cadigo Pend.

VI - Revelase adequado na hipdtese, consoante
o disposto no art. 33, 882° e 3°, ambos do Cddigo
Pend, a imposico do regime inidd semigberto ao
paciente, condenado a pena inferior a 8 (0ito) anas,
priméario, ostentando condigBes judidas favoraveis.

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida de dfido para confirmar a
limnar e tdo somente fixar 0 regime semiaberto de
cumprimento de pena, ex vi do art. 33, 829, b, e 83°,
do CP.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subditutivo ante a previso legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias T offali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. MinigraRosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercaira Secdo desta Corte dinharam-se a edta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Minigra Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. MinidraMaria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacdo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel o0 recurso proprio, Stuacdo que implica o néo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Na presente impetracéo busca-se a aplicacéo da reducéo da pena previsa no
art. 33, 8§ 4° daLe 11.343/2006.

Argumenta 0 impetrante, em sintese, que "na terceira fase da aplicacdo da
reprimenda, a autoridade coatora afastou a aplicacéo do § 4° do artigo 33 da Lei de
Drogas ao caso, a despeito da primariedade do paciente e da analise positiva de todas as
circunstancias judiciais, dentre as elencadas no artigo 42 do mesmo diploma legal, por
entender que estaria presente na hipétese o crime organizado.

N&o obstante, a defesa entende que o fundamento utilizado € inidéneo, por
diversos motivos.

Com efeito, 0 artigo 33, § 4°, da Le 11.343/06 dispde que o réu portador

de bons antecedentes criminais, primario, que ndo integre organizacdo crimnosa e ndo
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se dedique as atividades criminosas deve ser agraciado com a reducdo da pena

definitiva na fracdo de 1/3 (umterco) a 2/3 (doistercos)” (fl. 3).
[...]

Aduz, anda, que " ao lado disso, verifica-se que a quantidade e espécie de
drogas apreendidas ndo so critérios legais que permitem concluir que o agente estaria
vinculado as atividades criminosas, ou mesmo integraria alguma organizagdo criminosa.

Com efeito, o artigo 42 da Lei de Drogas estabelece que referidas
circunstancias devem ser avaliadas na primera fase da dosimetria das penas, com
preponderancia, inclusive, aqueas dispostas no artigo 59 do Codigo Penal.

Por conseguinte, a fim de evitar violagdo ao principio do ne bisinidem, é
vedado ao aplicador da norma também levar em consideracéo a quantidade e variedade
de entorpecentes na terceira etapa da aplicacéo das penas, como vem decidindo o
Qupremo Tribunal Federal (fl. 6).

Da andie dos fundamentos que déo suporte ao v. acordao objurgado,
observa-se que 0 e€g. Tribund a quo vaorou a quantidade e a diversdade da droga
gpreendida como fator apto a judificar a ndo inddénda da fragdo redutora de pena conforme
0 disposto no art. 33, 84° da Le 11.343/2006. Trago excerto dar. decisdo ora combatida,
verbis

"JA a reprimenda imposta a Luciano merece reparo, acolhendo-se o
recurso da Justica Publica para afastar a benesse do § 4°, do artigo 33, da Lei
11.343/06.

Com efeito, embora Luciano sga priméario e possua bons antecedentes,
deve-se levar em consideracéo a quantidade significativa e variedade de entor pecentes
apreendidos, capaz de disseminar o vicio em larga escalda, 0 modo como estava
acondicionado e as circunstancias como se desenvolveu a acdo delitiva,demonstram que
esse acusado estava voltado a pratica criminosa. Portanto, ndo é recomendavel a
adocdo dessa medida, alids, de caréter facultativo, uma vez que a norma legal dispde
que "as penas poderdo ser reduzidas’, ficando ao prudente arbitrio do julgador essa
analise no caso concreto.

[...]

Anoto que esse réu foi beneficiado com a fixacdo da pena-base no
minimo legal, quando cabivel aumento em razio da quantidade de toxico apreendido,
em atendimento ao previsto no artigo 42,da Lei de Drogas, bem como ao principio da
proporcionalidade” (fls. 214-215 - grifa).
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Eda eg. Corte vem decidindo que a expressva quantidede de droga
apreendida, aliada a outras circungtancias proprias do caso concr eto, ora pode impedir a
incidénciado art. 33, 84°, dalLd 11.343/06, - caso em que estara evidenciada a dedicacéo a
dividade criminosa -, ora como fator que, embora ndo impeca a gplicacéo da causa de
diminuicdo, sera tomada como parametro para definir o quantum da reducéo da pena.

Com dfeto, o art. 42, da La 11.343/2006, determina que, na fixagdo da
reprimenda, dém das circungdncias previdas no art. 59 do Codigo Pend, sgam tambem
consderadas, com preponderancia, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, hga vida que, no tréfico de entorpecentes, tas fatores sdo relevantes, tendo a
findidade de conferir isonomia aos infratores, dando tratamentos desiguas para 0s que S0
diferentes

Na hipdtese, tenho que a diversdade e a quantidade de droga apreendida com
0 paciente (140,4gr de maconha, 2,88gr de cocaina e 18,10gr de crack) revela-se apta a
evidendar que ee dedicar-se-ia a atividade criminosa, néo fazendo jus, portanto, a incidéncia
da minorante, conforme previsto no 84° do art. 33 daLe 11.343/06.

Colaciono precedentes desta Corte que corroboram a tese ora aventada,
verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
TRAFICO DE ENTORPECENTES DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. ELEVADA NATUREZA E QUANTIDADE
DA DROGA. ART. 42 DA LEI 11.343/06 EXASPERACAO JUSTIFICADA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. REFORMATIO IN PEJUS
INOCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Em se tratando de crime de tréfico de drogas, na fixacéo
das penas deve-se considerar, com preponderancia sobre o previsto no art.
59 do CP, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente, consoante disposto no art. 42,
da Le n. 11.343/06.

[...]

CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4°
DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO.
REQUISTOS SUBJETIVOS NAO PREENCHIMENTO.
INDEFERIMENTO DA MINORANTE JUSTIFICADO. BIS IN IDEM.
INEXISTENCIA. ILEGALIDADE NAO DEMONSTRADA.
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1. Revela-se invidvel a aplicacdo da causa especial de
diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Lel 11.343/06, tendo em vista
gue as circunstancias do caso - principalmente a quantidade de droga
apreendida - demonstram ndo se tratar de traficante eventual” [...]"
(AgRg no HC n. 268565/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe
de 23/10/2014, grife).

[...]" (AgRg no HC n. 268565/M S, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJede 23/10/2014, grife).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL, ORDINARO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. MINORANTE DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. NAO APLICACAO. CUMPRIMENTO DA PENA.
REGIME INICIAL MAIS RIGOROSO. REU PRIMARIO. PENA-BASE NO
MINIMO LEGAL. GRAVIDADE ABSTRATA. § 1° DO ART. 2° DA LEI N.
8.072/90. @ VEDACAO. HABEAS CORPUS DE OFiClIO.
INDIVI DUALIZAC;AO DO REGIME.

[...]

2. Admite esta Corte Superior que a natureza e a
guantidade da substancia entorpecente justifiguem a nao aplicacéo da
minorante do tréfico privilegiado" (HC n. 300550/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJede 6/10/2014, grife).

Em rdacdo a0 regime inidd de cumprimento de pena, o eg. Tribund a quo

fixou o regime inidd fechado, utilizando-se do seguinte fundamento:

"Adequado o regime inicial fechado tanto para o crime da Lel de Drogas,

nos termos da Lel 11.464, de 28 de marc¢o de 2007, como medida necesséria e suficiente
a prevencado ereprovacao do crime” (fls. 216-217).

Pois bem. Veificase que o regime fechado fa fixado, em segunda indéncia,

em razéo da hediondez do ddito. Como cedigo, o Plen&io do Supremo Tribund Federa
declarou incondituciond o art. 2°, 81° da La 8.072/90 - com redacdo dada pea La n°
11.464/07. Portanto, ndo é mas possivd fixar o regime prisond inidd fechado com base no

mencionado dispogtivo. Para tanto, deve ser observado o preceito constante do art. 33 e do
art. 59, ambos do Codigo Pendl.

Este também é entendimento perfilhado por esta eg. Corte, verbis:
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PENAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE
DROGAS PORTE ILEGAL DE ARMA E RECEPTACAO. PENAL.
CONFISSAO ESPONTANEA. REDUGCAO DA PENA ABAIXO DO
MINIMO LEGAL. IMPOSS BILIDADE. MINORANTE PREVISTA NO § 4.°
DO ART. 33 DA NOVA LEI DE TOXICOS REU QUE SE DEDICA A
ATIVIDADE CRIMINOSA. DESCABIMENTO. SUBSTITUICAO DA
PENA. SANCAO MAIOR QUE QUATRO ANOS FIXACAO DO REGIME
SMIABERTO. REU PRIMARIO E SEM MAUS ANTECEDENTES
ADEQUACAO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

[...]

7. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC
n.° 111.840/ES afastou a obrigatoriedade do regime inicial fechado para
os condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se observar,
para a fixacdo do regime inicial de cumprimento de pena, o disposto no
art. 33, c.c. o art. 59, ambos do Cédigo Penal.

8. Fixada a pena-base no minimo legal, inexistindo
circunstancias judiciais desfavoravels, em se tratando de réu primario e
com bons antecedentes, ndo existe razido para negar o regime inicial
semiaberto.

9. Ordem de habeas corpus nao conhecida. Ordem de habeas
corpus concedida, de oficio, para, mantida a condenacéo, fixar o regime
inicial semiaberto para o cumprimento da pena reclusva imposta ao
Paciente" (HC n. 239999/MS, Quinta Turma, Rd. Minidra Laurita Vaz,
DJe de 21/8/2014).

Consoante a decisdo ora combetida, a pena base fai fixada no minimo legd, ou

Sgja, em cnco anos, ante as circungancias favoravels do paciente. Dessarte, ex vi do art. 33,

82°, b, e 83° do CP, o paciente faz jus a regime compativel com a reprimenda imposta,

devendo ser fixado 0 semiaberto para cumprimento de pena

Diante de tais congderagoes, ndo conhego do writ.

Todavia, concedo a ordem de oficio para confirmar a liminer e tdo somente

fixar 0 regime semiaberto de cumprimento de pena, ex vi do art. 33, 82°, b, e 83° do Cdadigo

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
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convocado do TJ/SC) e Wadter de Almeda Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



