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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°575.476 - RS (2014/0224931-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : AES SUL DISTRIBUIDORA GAUCHA DE ENDERGIA SA
ADVOGADO : PEDRO BAUMGARTEN CIRNE LIMA E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMERCIO DE COMBUSTIVEISESTORIL LTDA

ADVOGADOS : CLAUDIOLUIZ SLVEIRA ALBA

MARIA DO CARMO WEBBER SILVEIRA ALBA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. PROBLEMA NO
MEDIDOR. REEXAME DOS FATOS E DAS PROVAS. INCIDENCIA.
SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA
7/STJ. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. A ingtancia de origem decidiu a controvérsa com fundamento no suporte
fético-probatério dos autos. Desse modo, verificase que a andise da
controversia demanda reexame do contexto fético-probatorio, inviave no Superior
Tribund de Justica. SUmula 7/STJ.

2. A revisio da verba honoréria implica, como regra, reexame de matéria
fético-probatéria, 0 que € vedado em Recurso Especid (Simula 7/STJ).
Excepcionase apenas a hipotese de vaor irrisdrio ou exorbitante, n&o
configurada neste caso.

3. A divergéncia jurisprudencid deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicacdo da gmilitude fatica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do reladrio e do voto dos acdrddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotegjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na dinea "c' do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

4. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de dezembro de 2014(data do julgamento).
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : AES SUL DISTRIBUIDORA GAUCHA DE ENDERGIA SA
ADVOGADO : PEDRO BAUMGARTEN CIRNE LIMA E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMERCIO DE COMBUSTIVEISESTORIL LTDA

ADVOGADOS : CLAUDIOLUIZ SLVEIRA ALBA
MARIA DO CARMO WEBBER SILVEIRA ALBA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Agravo Regmentd interposto contra decisSo monocrética (fls 499-502, e-STJ) que
conheceu do Agravo para negar ssguimento ao Recurso Especid.

A parte agravante sustenta, em suma, que "sendo incontroverso o aumento do
patrimonio da demandante em razéo de ndo haver pago pea energia consumida, néo houve
pretenséo de regpreciacdo de fatos ou provas em sede de recurso especid, mas, Im, da
andise da caracterizacéo juridicadesse faio” (fl. 508, e-STJ).

Reguer areconsderacdo do decisum ou a submissZo do feito a Turma

Eordatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°575.476 - RS (2014/0224931-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 30.10.2014.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado.

Conforme ja disposto no decisum combetido, da leitura do acérdéo objurgado
dessume-se que a ingdnda de origem decidiu a controvérsa com fundamento no suporte
fético-probatorio dos autos. Desse modo, verifica-se que a andise da controvérsa demanda o
necessario reexame do contexto fatico-probatdrio, o que € inviavd no Superior Tribund de
Judtica, ante o dbice da SImula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova néo ensgja
Recurso Especid .

Sobre a fixagdo dos honorarios advocaticios, resfirmo que esta Corte Superior
tem entendimento consolidado de que ndo se conhece do Recurso Especid cujo objetivo é
rediscutir o vaor da verba honoréria fixada pda ingéncia a quo, savo hipétese de vaor
excessvo ou irrsorio. Incide a Simula7 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVISAO. OBICE DA SUMULA N.° 07 DO STJ. INAPLICABILIDADE
APENAS QUANDO O VALOR E CONSIDERADO IRRISORIO OU
EXCESSIVO.

1. Savo as hipoteses excepcionais de vaor excessivo ou irrisorio,
ndo se conhece de recurso especial cujo objetivo é rediscutir o montante da verba
honoréria fixada pelas ingténcias de origem, a teor do enunciado n. 7, da Simula
do STJ "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga recurso especia”.

2. A fixacéo da verba honoréria consoante o art. 20, 88 3° e
4°, do CPC deve levar em consideracéo o efetivo trabalho que o advogado
teve na causa, seu zelo, o lugar da prestacéo, a natureza e importancia da
causa, tudo consoante apreciacao equitativa do juiz ndo restrita aos limites
percentuais de 10% e 20%, e ndo aquilo que com ela o advogado espera
receber em razao do valor da causa. | sto porque " o conceito de verba infima
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ndo esta necessariamente atrelado ao montante da causa, havendo que se
considerar a expressdo econdmica da soma arbitrada, individualmente,
ainda que represente pequeno percentual se comparado ao da causa"
(REsp 450.163/MT, 22 Secéo, Rel. p/acérddo Min. Aldir Passarinho Junior,
DJ de 23.8.2004, p. 117).

3. In casu, dém de os honorarios ndo terem ddo fixados em
patamar irrisorio (R$ 5.000,00 correspondem a mais de 1% sobre o vdor da
causa), ndo foram abgtraidos pela Corte de Origem os aspectos féticos
necessarios para uma nova apreciacdo da verba honoréia, limitando-se a
mencionar a baixa complexidade da causa. Desse modo, ndo cabe a revisdo em
sede de recurso especial.

4. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 1446066/SP, Relator Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 12/05/2014, grife).

Em relacdo a gpontada divergéncia, esta deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demondrar as drcungéncias que idetificam ou assemdham 0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fé&ica e juridica entre €es Indipensive a
transcricdo de trechos do rdatdrio e do voto dos acdrdéos recorrido e paradigma,
redlizando-se 0 cotgjo anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo
legd divergente.

O desrespeito a esses requistos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 11, do art. 105 da Condtituicéo
Federdl.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Diante do expaosto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0224931-0 AREsp 575.476 | RS

NUmeros Origem: 00810500282500 00810500283590 01709744620128217000 02825017120058210008
03328090920138217000 04381797420138217000 10500282500 1709744620128217000
3328090920138217000 43817974201382517000 5169064720138217000 70048643837
70048643894 70056081821 70057135527 70057922791 810500282500

PAUTA: 02/12/2014 JULGADO: 02/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE : AES SUL DISTRIBUIDORA GAUCHA DE ENDERGIA S/A
ADVOGADO : PEDRO BAUMGARTEN CIRNE LIMA E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMERCIO DE COMBUSTIVEISESTORIL LTDA
ADVOGADOS : CLAUDIOLUIZ SILVEIRA ALBA

MARIA DO CARMO WEBBER SILVEIRA ALBA
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AES SUL DISTRIBUIDORA GAUCHA DE ENDERGIA S/A
ADVOGADO : PEDRO BAUMGARTEN CIRNE LIMA EOUTRO(S)
AGRAVADO : COMERCIO DE COMBUSTIVEISESTORIL LTDA
ADVOGADOS : CLAUDIO LUIZ SILVEIRA ALBA

MARIA DO CARMO WEBBER SILVEIRA ALBA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



