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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°560.411 - PB (2014/0193144-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: EUDES DE ARRUDA BARROS FILHO

: JOSE MARCELO DIAS

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RAZOES DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO STJ. ALEGAGAO
DE OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA.

1. A pate agravante deve infirmar os fundamentos da deciséo
impugnada, mostrando-se inadmissivel 0 recurso que ndo se insurge
contra todos ees, nos termos do disposto ha Simula n. 182 do Superior
Tribund de Justica.

2. No caso, observa-se que as razdes do agravante estdo totalmente
dissociadas dos fundamentos da decisdo ora impugnada.

3. Ademais, a violagéo a dispositivos conditucionals, ainda que para fins
de preguestionamento, ndo pode ser apreciada em sede de recurso
especid, dado que a andlise de tal matéria € da competéncia do Supremo
Tribund Federd.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo0 partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, nd conhecer do agravo regimenta. Os Srs. Minisros Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJSC), Wadter de Almeida Guilherme (Desembargador
convocado do TYSP), Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 16 de dezembro de 2014 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por EUDES DE ARRUDA
BARROS FILHO contra decisdo de minha lavra, que negou provimento ao agravo (art. 544, do

CPC), por irregularidade forma, tendo em vista que os recursos especia e extraordinario foram

interpostos em peticdo Unica, em desacordo com a regra prevista nos arts. 541 do Caodigo de
Processo Civil, e 26 da Lei 8.038/1990 (fls. 206/207).

O ora agravante alega negativa de vigéncia aos arts. 1°, I11, 5° caput, e
inciso LV, da Constituicdo Federal, bem como ao art. 581, X1, Codigo de Processo Penal.

Busca, em suma, a redlizacdo de exame grafotécnico nos autos da agédo
pena a que responde pela préatica dos dditos previstos nos arts. 171 e 297 do Cddigo Pendl, cuja
diligénciarestou indeferida pelo juiz de primeiro grau.

Requer, ao find, o reconhecimento da extingdo da punibilidade, com
base no art. 61 do CPP.

E o rdatdrio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO GURGEL DE FARIA(RELATORY):
N&o h& como dar curso a irresignagéo.

Os argumentos expendidos no presente agravo interno estdo totalmente
dissociados do que restou decidido na decisdo impugnada, a qua se limitou a afirmar que os
recursos especia e extraordinario foram interpostos em peticéo Unica, em desacordo com aregra
prevista nos arts. 541 do Cadigo de Processo Civil e 26 da Lei 8.038/90.

) Td circunsténcia atrai a incidéncia do enunciado da Simula de n° 182
desta Corte: "E invidvd 0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da deciso agravada.”

A proposito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES
DISSOCIADAS. SUMULA N° 182/STJ. 1. Estando as razdes recursais
totalmente dissociadas do decidido, incide o enunciado n® 182 deste
Sodalicio. 2. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no Ag 1107312/SP,
Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Orgéo Julgador
T6 - SEXTA TURMA, DJe 28/11/2011)

Ademais, a suposta ofensa a digpogitivas congtitucionas, ainda que para
fins de prequestionamento, ndo pode ser apreciada em sede de recurso especid, visto ser matéria
da competéncia do Supremo Tribuna Federal.

Por fim, ndo ha como reconhecer, nem mesmo de oficio, a extingdo da
punibilidade deduzida pelo agravante, com fulcro no art. 61 do CPP, a0 que parece pela suposta
ocorréncia da prescricdo, por ndo haver elementos nos autos para 0 acolhimento da pretensao,
visto que o presente feito cuida t&o somente do indeferimento da pericia grafotécnica requerida
pela defesa, devendo o pleito ser formulado nos autos principas.

Diante do exposto, NAO CONHECO do agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0193144-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 560.411/ PB
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01000054220068150611 1000054220068150611 6120060008069 6120060008069010
EM MESA JULGADO: 16/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : EUDESDE ARRUDA BARROSFILHO
ADVOGADO : JOSE MARCELODIAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EUDESDE ARRUDA BARROSFILHO

ADVOGADO : JOSE MARCELODIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer e Jorge Mussi votaram
com o Sr. Ministro Relator.



