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HABEAS CORPUS N° 297.528 - SP (2014/0152279-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

R.PJACORDAO : MINISTRO GURGEL DE FARIA

IMPETRANTE : JOSE RAIMUNDO GONCALVES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE

: JOSE DIEGO DOS SANTOS SILVA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a orientagdo
da Primeira Turma do Supremo Tribund Federd, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, sob
pena de desvirtuar a findidade dessa garantia congtitucional, exceto quando a
ilegdidade apontada for flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dficio.
2. A teor do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, a prisio preventiva podera ser
decretada quando presentes o fumus comissi delicti, consubstanciado na prova
da materialidade e na existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum
libertatis, fundado no risco que o agente, em liberdade, possa criar a ordem
publicalecondmica, & instrugdo crimind ou a aplicacdo dale pend.

3. No caso, 0 decreto de prisdo preventiva, apesar de sucinto, encontra-se
devidamente fundamentado na necessidade da garantia da ordem pulblica,
evidenciada pdo modus operandi da prética dditiva, vito que o paciente,
samulando o0 emprego de arma de fogo e em concurso de pessoa, entrou no loca
de trabalho das vitimas e desferiu socos no peito de uma delas, circunstancias que
demonstram a periculosidade socid do agente.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

"Prosseguindo no julgamento, por maioria, ndo conhecer do pedido, nos

termos do voto do Sr. Ministro Gurgel de Faria, que lavrara o acérdao."Votaram com o Sr.
Ministro Gurgel de Faria os Srs. Ministros Jorge Mussi, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC) e Walter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do

TJ/SP). Votou

vencido o Sr. Ministro Felix Fischer.
Brasilia, 16 de outubro de 2014(data do julgamento)

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 297.528 - SP (2014/0152279-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
cor pus, subgtitutivo de recurso ordinéio, com pedido liminer, impetrado em favor de JOSE
DIEGO DOS SANTOS SILVA contra v. acérdéo proferido pelo eg. Tribund de Justica do
Estado de Séo Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente fa preso em flagrante em 13 de
feverairo de 2014 pela suposta prética dos dditos capitulados nos arts. 157, 8 22, inciso ||
c/c art. 14, inciso 11, do Cadigo Penal c/c 244-B, da Le n° 8.069/90, por ter subtraido,
juntamente com um adolescente, mediante violénda e grave ameaca, um éculos de 0l e
eetrodetrbnicos da vitima, Smulando portar arma de fogo sob a camisa. A magistrada de 12
ingéncia converteu o flagrante em prisfo preventiva (fls. 91-92). Requerida a revogacéo da
prisdo preventiva, esta fa indeferida

Irresignado, impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund de Justica de S&o
Paulo, que denegou a ordem em acorddo assm ementado:

“Habeas Corpus’ Roubo tentado e corrupcdo de menores
(art. 157 c/c 14, 1l, do CP e 244- B do ECA) - Prisao em flagrante
convertida em preventiva - Decisio que se sustenta - Auséncia de
elementos a indicarem irregularidade - CondigBes pessoais favoraveis que
néo impedem a custédia - Precedentes - Presuncgéo relativa de veracidade
do ato administrativo consubstanciado no flagrante ndao afastada -
Exegese do art. 312 do CPP - Ordem denegada.

Da 0 presente writ, en que dega o Impetrante ndo estarem presentes os
requisitos para a decretacdo da priséo preventiva, uma vez que o0 paciente possui condigdes
pessoai's favoraves e que a decisfo esta fundamentada de forma inidénea, requerendo, ao find
, arevogacao de prisdo preventiva do paciente.

A liminar foi indeferidaafl. 20.
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As informagdes foram prestadas pela autoridade tida como coatora as fls
30-47 e51-121.

O Minigéio Piblico Federd manifestou-se, as fls 125-126, pdo néo
conhecimento da ordem.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 297.528 - SP (2014/0152279-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO-CABIMENTO. ROUBO SIMPLES. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previso legd de cabimento de recurso ordin&io (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio, DJe de
11/9/2012, RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo desta Corte
dinharamse a edta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014, HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bdlizze, DJe de
28/8/2014, HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacéo
gue implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidade apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concessao da ordem de
dfido.

Il - A prisfo cautdar deve ser consderada
excecan, ja que, por meio desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demonstrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem plblica, a
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indrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cbdigp de Processo Pend
(Precedentes).

IV - No caso, 0 decreto que impds a prisio
preventiva a0 paciente ndo apresenta  devida
fundamentagdo, uma vez que a Imples invocacéo da
gravidade genérica do ddito ndo se revda sUficiente
para autorizar a segregacdo cautdar com fundamento
nagarantiada ordem publica

Habeas corpus nédo conhecido. Ordem
concedida de oficio para revogar a prisdo preventiva
do paciente, sdvo se por outro mativo esiver preso, e
sem prgjuizo da decretacdo de nova prisdo, desde que
concretamente  fundamentada, ou outras medidas
cautelares diversas da prisdo previgas no art. 319 do
Cddigo de Processo Pendl.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretdrio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admitir aimpetracéo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Re. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012, RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
ubdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014, HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014, HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de

habeas corpus subditutivo quando cabivel 0 recurso proprio, Stuacdo que implica o ndo
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conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dficio.

Passo a analisar essa possbilidade.

Pretende o impetrante, em sintese, por meio do presente habeas corpus, 0
reconhecimento da auséncia de fundamentaco da r. decisio de primara indéncia que
decretou sua prisdo preventiva

Veifico, daandise dos autos, a ordem mer ece ser concedida de dficio.

Isto porque a decisfo reprochada, a meu ver, ndo evidenciou de forma
inconteste a necess dade e a judtificativa da priséo cautelar imposta ao ora recorrente.

Insta consggnar, iniddmente que a prisfo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privaese 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronundiamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por is30 que ta medida condritiva s se judtifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Cadigo de Processo Perd.

Nesse sentido é a sedimentada jurigprudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.2200MG, Quinta Turma, Re2 Mim® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re? Mird Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Na hipdtese dos autos, a prisfo cautdlar em desfavor do recorrente fo
decretada nos seguintes termas (fl. 91):

“ Sabido que nenhuma prisdo preventiva pode ser decretada com base em
presuncdo, mas neste caso, excepcionalmente, temos elementos concretos a afastar,
diga-se novamente, a aplicacdo de qualquer das nove opcdes de cautelares previstas na
legidacdo, devido ao modus operandi da realizacdo do crime, Situacdo esta suficiente
para a quebra da ordem publica, caso em liberdade, pois ndo apresenta comportamento

que o qualifiqgue em sociedade, ante sua maneira de agir, pautando-se com acentuada
indiferenca e insensibilidade moral, circunstancias que denunciam sua periculosidade’.
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A andise do trecho transcrito permite reconhecer a ocorréncia de flagrante
ilegdidade, uma vez que os fundamentos que dédo suporte a prisfo cautedar do ora recorrente
néo se gustaram a orientacdo jurigorudencid que esta eg. Corte Superior de Justica firmou
acerca da matéria Como cedigo, a gravidade abstrata do ddito ndo autoriza a decretacéo ou
a manutencdo da prisio cautdar imposta Nesse sentido, os seguintes precedentes desta eg.
Corte AgRg no HC n. 278.766/SP, Quinta Turma, Re2 Mird Laurita Vaz, DJe de
26/8/2014; RHC n. 39.351/PE, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014;
RHC n. 47.457/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 199/2014;
HC n. 275.352/SP, Sexta Turma, Rel2 Mir® Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
2/9/2014.

Ante 0 exposto, hdo conheco do habeas corpus. Concedo, entretanto, a
ordem de oficio, para revogar a prisdo preventiva do paciente, salvo se por outro
motivo estiver preso, e sem prguizo da decretacdo de nova prisdo, desde que
concretamente fundamentada, ou outras medidas cautelares diversas da prisio
previstas no art. 319 do Cadigo de Processo Penal.

E o voto.
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HABEAS CORPUS N° 297.528 - SP (2014/0152279-0)

VOTO-VENCEDOR

O SENHOR MINISTRO GURGEL DE FARIA:

) Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor
de JOSE DIEGO DOS SANTOS SILVA, gpontando como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo, que denegou habeas cor pus ai manegjado.

Conforme relatado peo Ministro Relator Fdlix Fischer, o paciente foi
preso em flagrante e denunciado pela suposta prética dos delitos dos arts. 157, § 2.°, inciso |1, do
Cddigo Penal, e 244-B da Le n.° 8.069/90, sendo a custédia convertida em preventiva.

No presente writ, aega, o impetrante, auséncia de fundamentacéo
idoénea no decreto condritivo, viso que ndo demonstrou, concretamente, a presenca dos
requisitos previstos no art. 312 do Cddigo de Processo Pend, acentuando tratar-se de réu
priméio e com bons antecedentes.

O Minigro Relator ndo conheceu do mandamus, concedendo a ordem,
de doficio, para revogar a prisdo preventiva do paciente, savo se por outro motivo estiver
segregado, e sem prguizo da decretacdo de nova prisdo, desde que concretamente
fundamentada.

Para melhor compreensio da controvérsia, pedi vista dos autos.

Observa-se que o decreto de prisdo preventiva, constante as fls. 91/92
dos autos, apesar de sucinto, encontra-se devidamente fundamentado na necessidade da garantia
da ordem publica, evidenciada pelo modus operandi da prética dditiva, visto que o paciente,
smulando o emprego de arma de fogo e em concurso de pessoa, entrou no loca de trabaho das
vitimas e desferiu socos no peito de uma delas, circunstancias que demonstram a pericul osidade
sociad do agente.

A propésito, colho 0s seguintes precedentes.

RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES.

1. A necessidade da segregacdo cautelar mantida na sentenca condenatoria
se encontra fundamentada na garantia da ordem publica em razdo da
periculosidade do recorrente, caracterizada pelo "modus operandi”, ante a
gravidade inusitada do delito, perpetrado em comparsaria e simulando uso
de arma de fogo, para subjulgar o condutor do carro dos Correios, subtraiu
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o0 veiculo e 0s malotes que se encontravam no seu interior.

2. O Superior Tribuna de Justica, em orientagdo unissona, entende que
persistindo os requisitos autorizadores da segregacdo cautelar (art. 312,
CPP), é despiciendo o recorrente possuir condigdes pessoais favoraveis. 3.
Recurso em "habeas corpus' a que se nega provimento. (RHC 44463/SP,
Relator Ministro MOURA RIBEIRO, Orgdo Julgador T5 - QUINTA
TURMA, DJe 19/03/2014)

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. TENTATIVA.
PREVIO MANDAMUS DENEGADO. PRESENTE WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE IN CONCRETO.
PERICULOSIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.

(...)

2. Hipbtese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser reconhecida. A
custddia cautelar foi decretada para o resguardo da ordem publica, em
raz8o da gravidade concreta do delito, eis que o increpado demonstrou
grande agressividade na maneira de execucdo do delito, pois desferiu socos
e tapas em uma das vitimas, evidenciando-se, assim, a periculosidade do
acusado.

3. Habeas corpus né conhecido. (HC 293057/MS, Reator Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Orgdo Julgador T6 - SEXTA
TURMA, DJe 18/06/2014)

Registre-se que as circunsténcias pessoais do acusado, tais como
primariedade, bons antecedentes, profissdo definida e residéncia fixa, por § S5, ndo sdo
suficientes para afastar a necessidade da custédia cautelar, caso presentes 0s requisitos
autorizadores da prisio preventiva, como na hip6tese.

Diante do exposto, com a devida vénia do Ministro Relator, ndo conhego
do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0152279-0 PROCESSO ELETRONICO HC 297.528 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00022362120148260361 00155626420148260000 155626420148260000
22362120148260361

EM MESA JULGADO: 02/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE RAIMUNDO GONCALVES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE DIEGO DOS SANTOS SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Apbs os votos do Sr. Ministro Relator ndo conhecendo do pedido e concedendo
"Habeas Corpus' de oficio, no que foi acompanhado pelo voto do Sr. Ministro Walter de Almeida
Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), e os votos do Srs. Ministros Gurgd de Fariae
Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) néo conhecendo do pedido, pediu vista
0 Sr. Ministro Jorge Mussi".
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HABEAS CORPUS N° 297.528 - SP (2014/0152279-0)

VOTO-VISTA

O EXMO. SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI: Trata-se de habeas
corpus impetrado em favor de JOSE DIEGO DOS SANTOS SILVA contra acérd&o do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que, julgando o Writ n.
0015562-64.2014.8.26.0000, manteve a decisdo que converteu a prisdo em flagrante do
paciente, ocorrida em 13-2-2014, em preventiva, nos autos da acdo penal em que
restou denunciado pela préatica do delito previsto no art. 157, § 2°, inciso Il, do Cédigo
Penal, e no art. 244-B, da Lei 8.069/90.

Sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal, sob o
argumento da auséncia de motivacdo concreta da decisdo que ordenou a prisdo
preventiva do paciente, enfatizando que a mera repeticdo dos dizeres do art. 312 do
CPP néo seriam suficientes para demonstrar o risco a ordem publica.

Alega, outrossim, a desnecessidade da medida extrema na espécie, haja
vista as condi¢cBes pessoais favoraveis do agente - jovem com apenas 20 (vinte) anos
de idade, primario, sem antecedentes criminais, com familia constituida, residéncia fixa

e emprego licito.

Requereu, liminarmente e no mérito, a concessao da ordem, para que
fosse revogada a prisdo preventiva do paciente, expedindo-se em seu favor o

competente alvara de soltura.
A liminar foi indeferida pelo Exmo. Sr. Ministro Relator.

Solicitadas informacbes, foram prestadas pelo Tribunal impetrado e pelo

Juizo singular.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do remédio

constitucional, dada a auséncia de flagrante ilegalidade a ser coarctada.

Levado a julgamento pelo Exmo. Sr. Ministro Relator, em sessao realizada

no dia 2-10-2014, sua Exceléncia votou no sentido da concessao da ordem de
oficio, "para revogar a prisao preventiva do paciente, salvo se por outro motivo estiver

preso, e sem prejuizo da decretacdo de nova prisdo, desde que concretamente
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fundamentada, ou outras medidas cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319

do Caddigo de Processo Penal.”

Pedi vista dos autos para melhor exame dos argumentos langcados na

impetrac&o, a vista dos elementos que a instruem.
E o relatorio.

Dos elementos que compdem o0s autos infere-se que o paciente foi preso
em flagrante, convertida a segregacdo em preventiva, porque, no dia 13-2-2014, em
concurso com um adolescente de 15 (quinze) anos de idade, e mediante violéncia e
grave ameaca, subtrairam 1 (um) notebook, 1 (um) 6culos de sol, 1 (um) telefone

celular e 1 (um) modem, pertencentes a vitima.

Consta da inicial acusatéria que

Segundo se apurou, o denunciado e seu comparsa menor
entraram no estande de venda de imoéveis onde
trabalhavam as vitimas, anunciaram o assalto, simularam
portar arma de fogo sob a camisa ameacando e dominando
os ofendidos e, ato continuo, ap06s a vitima pedir que
deixasse os documentos, José Diego deu um soco no peito
da vitima Sebastidio e, em seguida, o0s assaltantes
subtrairam o computador, os Oculos de sol, o telefone
celular e 0 modem da vitima Sebasti&o, evadindo-se.

A Policia Militar foi acionada e, no corredor exclusivo da
linha de trem da CPTM, na passagem de nivel da Rua
Deodato Wertheimer, conseguiu prender em flagrante o
menor infrator e o denunciado na posse dos bens da vitima,
localizou 1 simulacro de arma de fogo nas imediacOes dos
trilhos e o indiciado e o menor foram reconhecidos pelas
vitimas como os roubadores. (fls. 53-54)

A prisdo em flagrante foi convertida em preventiva especialmente a bem
da ordem publica, nestes termos:

Sabido que nenhuma prisédo preventiva pode ser decretada
com base em presuncdo, mas neste caso.
excepcionalmente, temos elementos concretos a afastar,
diga-se novamente, a aplicacdo de qualquer das nove
opcbes de cautelares previstas na legislacéo, devido ao
'modus operandi' da realizacdo do crime, situacdo esta
suficiente para quebra da ordem publica, caso em liberdade,
pois ndo apresenta comportamento que o qualifigue em
sociedade, ante sua maneira de agir, pautando-se com
acentuada indiferenca e insensibilidade moral,
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circunstancias que denunciam sua periculosidade. (fls. 91)

Requerida a revogacdo da medida, foi o pleito indeferido pelo Magistrado
competente, dada a auséncia de alteracdo fatica que pudesse modificar a decisédo
primeva, oportunidade em que salientou que "condi¢Bes pessoais favoraveis ndo sdo
garantidoras de eventual direito subjetivo a liberdade proviséria, quando a necessidade

da priséo € recomendada por outros elementos dos autos” (fls. 104).

A Corte de Origem, apreciando o pedido de habeas corpus, denegou a
ordem, mantendo a segregacdo cautelar, a bem da ordem publica, pois "trata-se, na
espécie, de agente de alta periculosidade, consideradas as peculiaridades do delito,
gue, inclusive, envolve menor e prejuizo consideravel ao espoliado” (fls. 43),
enfatizando que era coerente e estava "cercada de razoabilidade a decisdo conversora"
(fls. 42), destacando, ademais, que "a conduta em foco, bastante grave, vem se
repetindo mais e mais nas médias e grandes cidades, trazendo sérios transtornos e

desassossego para a sociedade” (fls. 42-43).

Nesse panorama, e nao obstante as abalizadas consideracées do Exmo.
Sr. Ministro Relator, entendo que os fundamentos para a constricdo foram
concretamente apontados pelo Juizo singular e pela Corte originaria, que precisamente
indicaram que a medida se fazia devida em razdo do modus operandi empregado na

consecucao dos llicitos, facilmente aferivel de tudo o que compde o feito.

E mais, mostra-se realmente necessaria a preservacdo da medida
excepcional, para a garantia da ordem publica, em razdo da periculosidade efetiva do
agente, bem demonstrada pelas circunstancias em se deram os fatos criminosos,
evitando-se, ainda, com a constricdo, a reproducéo de infracdes de igual natureza e

gravidade.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para
garantia da ordem publica", "quando se tutelara, ndo o processo, mas o risco de novas
lesbBes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do

crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao cédigo de processo
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penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao
Paulo: Atlas, 2012).

Na espécie, o paciente é acusado de, em comparsaria com um
adolescente, munidos de simulacro de arma de fogo, abordar a vitima e, mediante grave
ameaca e ainda com emprego de violéncia real, jA que o ofendido foi agredido
fisicamente, subtrair diversos bens de consideravel valor. A denudncia lhe atribui ainda a
pratica do crime de corrupgéo de menor, haja vista ter agido, como visto, em concurso

com um inimputavel.

Houve violéncia real e, embora seja certo que o emprego de réplica de
arma de fogo realmente afasta o potencial risco a integridade fisica da vitima, isso se
considerar-se apenas a impossibilidade de efetuar disparos, mas ao mesmo tempo a
utilizacdo do simulacro intimida seriamente, facilita e garante a execuc¢ao do delito de
roubo, uma vez que o ofendido ndo sabe que se trata de arma de brinquedo, e, digo
mais, pode inclusive ser empregada para lesionar gravemente, ja que normalmente é

instrumento contundente, proprio para tanto.

Essas circunstancias, acrescidas ao fato de o paciente ter agido em
superioridade numérica, ja que atuou em comparsaria com um menor inimputavel, sao,
no meu entender, suficientes para concluir pela periculosidade social do agente,
mostrando que a prisédo é mesmo devida para o fim de acautelar-se o meio social, pois
evidente a maior reprovabilidade das condutas criminosas que lhe sdo assestadas,

dada a forma como ocorridas.

Em alguns tipos de delito, como o roubo - crime patrimonial que somente
se comete com o0 emprego de violéncia ou grave ameaca a pessoa -, a periculosidade
do agente pode e deve ser aferida pela forma como se deu a acao criminosa, da qual se

pode concluir, ainda, se ha ou néo risco de reiteragdo delitiva.

Nao se trata de presumir a periculosidade do agente, ou mesmo a
probabilidade da pratica de novas infragfes, a partir de meras ilagbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta, essa atitude sim, constantemente
desautorizada por este Superior Tribunal de Justica em seus inUmeros precedentes,
mas de avaliar a periculosidade exigida para a imposi¢éo da medida cautelar constritiva
pela propria forma como foi praticado o delito, ou seja, em razdo do modus operandi
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empregado pelo autor na sua execucao.

Alids, julgado do Supremo Tribunal Federal, da lavra do Exmo. Sr. Ministro
Ayres Britto, bem explicita que: "2. O conceito juridico de ordem publica ndo se
confunde com incolumidade das pessoas e do patriménio (art. 144 da CF/88). Sem
embargo, ordem publica se constitui em bem juridico que pode resultar mais ou menos
fragilizado pelo modo personalizado com que se da a concreta violagdo da integridade
das pessoas ou do patrimbénio de terceiros, tanto quanto da saude publica (nas
hipéteses de trafico de entorpecentes e drogas afins). Dai sua categorizacdo
juridico-positiva, ndo como descricdo do delito nem da cominacdo de pena, porém
como pressuposto de prisdo cautelar; ou seja, como imperiosa necessidade de
acautelar o meio social contra fatores de perturbacéo que ja se localizam na gravidade
incomum da execucao de certos crimes. N&o da incomum gravidade abstrata desse ou
daquele crime, mas da incomum gravidade na perpetracdo em si do crime, levando a
consistente ilacdo de que, solto, o agente reincidira no delito. Donde o vinculo
operacional entre necessidade de preservacdo da ordem publica e acautelamento do
meio social. Logo, conceito de ordem publica que se desvincula do conceito de
incolumidade das pessoas e do patrimoénio alheio (assim como da violacdo a saude
publica), mas que se enlaca umbilicalmente a no¢do de acautelamento do meio social.
3. E certo que, para condenar penalmente alguém, o 6rgéo julgador tem de olhar para
trds e ver em que medida os fatos delituosos e suas coordenadas dao conta da
culpabilidade do acusado. Ja no tocante a decretacdo da prisdo preventiva, se também
€ certo que o juiz valora esses mesmos fatos e vetores, ele o faz na perspectiva da
afericdo da periculosidade do agente. Nao propriamente da culpabilidade. Logo, o
guantum da pena esta para a culpabilidade do agente assim como o decreto de prisdo
preventiva esta para a periculosidade, pois € tal periculosidade que pode colocar em
risco o meio social quanto a possibilidade de reiteracdo delitiva (cuidando-se, claro, de
prisdo preventiva com fundamento na garantia da ordem pdublica). [...] 6. Em suma,
sempre que a maneira da perpetracdo do delito revelar de pronto a extrema
periculosidade do agente, abre-se ao decreto prisional a possibilidade de estabelecer
um vinculo funcional entre 0 modus operandi do suposto crime e a garantia da ordem
publica. Precedentes: HCs 93.012 e 90.413, da relatoria dos ministros Menezes Direito
e Ricardo Lewandowski, respectivamente. [...]" (HC n°® 104.877, Relator(a): Min. AYRES
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BRITTO, Segunda Turma, julgado em 01/03/2011, DJe-116 DIVULG 16-06-2011
PUBLIC 17-06-2011 EMENT VOL-02546-01 PP-00168).

Determinados tipos de crimes, como 0 que ora se examina, permitem
gue da simples prética delitiva se infira o perigo a ordem publica, ou seja, o periculum

libertatis exigido para a preventiva.

Retirar-se essa avaliacdo do julgador, ou mesmo entender que a
descricdo da forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducdo da conduta
intrinseca ao tipo penal violado, como ja assinalou o Supremo Tribunal Federal, ndo se

mostra consentaneo com a cautelaridade do instituto da priséo preventiva.

Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no
sentido de que: "O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode ser valorado
para decretacdo ou manutengdo da prisdo cautelar ndo é consentaneo com o préprio
instituto da pris@o preventiva, jA que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracdo delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou
a manutencéo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

No mesmo norte:

EMENTA: HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL
PENAL. ROUBO MAJORADO. DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE NEGADO. ALEGACOES DE EXCESSO DE PRAZO E
DE AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO CAUTELAR IDONEA.
SUPERVENIENCIA DA SENTENCA PENAL CONDENATORIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL: NAO OCORRENCIA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA.

1. Com a superveniéncia da sentenca condenatéria, que constitui
novo titulo da priséo, esta superada a questdo relativa ao excesso
de prazo da prisdo. Precedentes.

2. Este Supremo Tribunal assentou que a gravidade concreta
do crime, o modus operandi da acdo delituosa e a
periculosidade do agente, evidenciada pelo risco de reiteracéo
criminosa, respaldam a prisdo preventiva para a garantia da
ordem publica. Precedentes.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

3. Ordem denegada.(HC 119790, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Segunda  Turma, julgado em 17/12/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-026 DIVULG 06-02-2014 PUBLIC 07-02-2014)

Habeas corpus. 2. Roubo duplamente majorado (art. 157, § 2°,
incisos | e Il, do CP). Prisdo decorrente de sentenga condenatoria
nao transitada em julgado. Possibilidade. Precedentes. 3. Alegada
auséncia dos requisitos autorizadores da custédia cautelar. Nao
ocorréncia. Necessidade de garantir a ordem publica, tendo em
vista a periculosidade do agente, aferivel pela gravidade e
modus operandi do crime praticado e, também, no fundado
risco de reiteracdo delitiva. 4. Presenca dos requisitos
autorizadores da prisdo cautelar, dispostos no art. 312 do CPP.
Auséncia de constrangimento ilegal. 5. Ordem denegada.

(HC 122894, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma,
julgado em 12/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-168
DIVULG 29-08-2014 PUBLIC 01-09-2014)

EMENTA: CORPUS. CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL.
ROUBO QUALIFICADO E SEQUESTRO. PRISAO PREVENTIVA.
DECISAO FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA
E GRAVIDADE DO DELITO. ALEGACOES DE INOCENCIA E
MOTIVACAO INIDONEA PARA FUNDAMENTAR A PRISAO
PREVENTIVA DOS PACIENTES. AUSENCIA DE PLAUSIBILIDADE
JURIDICA DAS ALEGACOES NESTA  IMPETRACAO.
PRECEDENTES. DENEGACAO DA ORDEM.

1. N&o se comprovam, nos autos, constrangimento ilegal a ferir
direito dos Pacientes nem ilegalidade ou abuso de poder a ensejar
a concessdao da ordem.

2. A custodia cautelar dos Pacientes mostra-se suficientemente
fundamentada, ndo havendo, portanto, como se reconhecer o
constrangimento, notadamente porgue, ao contrario do que se
afirma na peticdo inicial, existem nos autos elementos
concretos, e ndo meras conjecturas, que apontam a
periculosidade evidenciada pelo modus operandi do Paciente,
circunstancia suficiente para a manutencdo da prisédo
processual. Precedentes.

3. E firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no
sentido de que as condi¢des subjetivas favoraveis dos Pacientes,
tais como emprego licito, residéncia fixa e familia constituida, ndo
obstam a segregacdo cautelar; e de que o exame da alegada
inocéncia dos Pacientes ndo se coaduna com a via processual
eleita, sendo essa andlise reservada ao processos de
conhecimento, nos quais a dilacdo probatéria tem espaco
garantido. Precedentes.

4. Habeas corpus denegado.

(HC 105725, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
julgado em 21/06/2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-158
DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011)
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De nosso Tribunal, nesse sentido, tem-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. NAO  CONHECIMENTO. PREVISAO
CONSTITUCIONAL EXPRESSA DO RECURSO ORDINARIO.
NOVO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI.
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
MOTIVACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO

EVIDENCIADO.
1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo do
recurso ordinario previsto nos arts. 105, Il, a, da Constituicdo

Federal e 30 da Lei n. 8.038/1990, atual entendimento adotado no
Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica, que
nao tém mais admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, seja 0 recurso ou a revisao criminal, salvo
em situagOes excepcionais.

2. O Juizo de primeiro grau, ao decretar a prisdo cautelar do
paciente em razdo da garantia da ordem publica, e o Tribunal a
guo, ao manté-la, apoiaram-se em elementos concretos
contidos nos autos, fazendo referéncia a sua periculosidade,
ndo somente em razdo da gravidade concreta do crime, mas
principalmente em virtude do modus operandi empregado, o
gue ficou evidenciado pelo fato de ter ele praticado o roubo em
conluio com dois comparsas (menores), no 6nibus coletivo e,
utilizando-se de simulacro de arma de fogo e de faca,
subtraindo celular e dinheiro dos passageiros, colocando em
risco a vida de vérias vitimas. Ademais, o paciente foi apontado
pelas pessoas inquiridas pela autoridade policial como o
"autor" do delito. llegalidade inexistente.

3. Eventuais condi¢cdes pessoais favoraveis do paciente néao
possuem o condédo de, por si sés, conduzir a revogacao da prisdo
preventiva.

4. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 294.499/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 27/06/2014, DJe 05/08/2014)

Por fim, consoante reiterados julgados, as alegadas condi¢cdes pessoais

favoraveis, ndo tem o conddo de desautorizar a custodia processual, quando ha

elementos que apontam para a sua efetiva necessidade, como ocorre na espécie.

Assim, entendo que a priséo preventiva do paciente esta suficientemente
justificada e merece ser preservada, a bem da ordem publica, constantemente abalada
por condutas violentas como a que ora se examina, ndo havendo coacao ilegal a ser

reconhecida de oficio por este Superior Tribunal.
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Por todo o exposto, voto no sentido de ndo se conhecer do habeas

corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0152279-0 PROCESSO ELETRONICO HC 297.528 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00022362120148260361 00155626420148260000 155626420148260000
22362120148260361

EM MESA JULGADO: 16/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . JOSE RAIMUNDO GONCALVES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE DIEGO DOS SANTOS SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, ndo conheceu do pedido, nos
termos do voto do Sr. Ministro Gurgel de Faria, que lavrara o acordéo."

Votaram com o Sr. Ministro Gurgel de Faria os Srs. Ministros Jorge Mussi, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) e Walter de Almeida Guilherme (Desembargador
convocado do TJSP).

Votou vencido o Sr. Ministro Felix Fischer.



