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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 278.852 - M S (2013/0334411-6)

RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADO

IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO

SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

: VALDECIR GAIJUTIS (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERESTADUAL. ART. 33, CAPUT, C/C ART. 40, V, DA LEI N.
11.343/2006. DESNECESSIDADE DA TRANSPOSICAO DE
FRONTEIRAS. CAUSA DE AUMENTO. FIXACAO NO
PATAMAR MAXIMO. FUNDAMENTACAO BASEADA NA
SIMPLES CONFIGURACAO DO DELITO. ILEGALIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunad de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus nd pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa
garantia condituciona, exceto quando a ilegdidade apontada for
flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de oficio.

2. E firme nesta Corte Superior o entendimento de que ndo € necessaria
a trangposicdo da fronteira interestadual para que se gplique a causa de
aumento prevista no art. 40, V, da Le n. 11.343/2006, sendo suficiente,
para tanto, a demonstracéo de que a droga tinha como destino outro
estado. Precedentes.

3. A fixagdo da mgjorante prevista no art. 40, V, da Le n. 11.343/2006
— previsio legd de uma escala de 1/6 a 2/3 de acréscimo — exige do
magistrado sentenciante que o quantum estabelecido sgja fundamentado
com as caracteristicas do caso.

4. E desproporciond a elevagio da majorante a0 patamar maximo
permitido (2/3) baseada na smples configuracéo do tréfico interestadual.
Hipbtese em que o ddito imputado ao paciente envolveu apenas dois
estados da Federacdo, sem que o agente ultrapassasse a fronteira de um
deles.

5. Habeas cor pus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder Habeas Cor pus de dficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Walter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP), Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de dezembro de 2014 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 278.852 - M S (2013/0334411-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido
de liminar, impetrado em favor de VALDECIR GAIJUTIS, gpontando como autoridade coatora
0 Tribund de Justica do Estado de Mato Grasso do Sul.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 11 (onze) anos
e 8 (oito) meses de recluséo, em regime inicda fechado, bem como a0 pagamento de 1.166
diasmulta pela pratica do ddito tipificado no art. 33, caput, c/c art. 40, V, ambos da Le n.
11.343/2006 (fl. 221).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelagdo. O Tribund de
origem, por maoria de votos, deu parcia provimento ao recurso para reduzir a reprimenda
imposta a0 paciente para 10 (dez) anos de reclusdo e 1.000 dias-multa, mantido o regime de
cumprimento da pena (fls. 284/292).

Opostos embargos infringentes, foram desprovidos (fls. 339/352).

O impetrante, no presente writ, sustenta auséncia de fundamentagdo
idénea para a aplicacéo da mgorante prevista no art. 40, V, da Le n. 11.343/2006, uma vez que,
para a configuracdo do tréfico interestadua de drogas, seria imprescindivel que o agente
ultrapassasse a fronteira entre estados da Federacéo.

Assevera, anda, que a fixacdo da referida causa de aumento no seu
patamar maximo (2/3) se mostra desproporcional ao caso dos autos.

Ao find, pletea liminarmente a suspensdo dos efeitos do acdrddo
combatido, para que, no julgamento do méito, sgja afastada a aplicacdo da majorante ou, se
mantida, que sgja reduzida ao minimo legd de 1/6.

Indeferido o pedido liminar (fl. 360), as informagdes foram prestadas as
fls. 368/370 e 376/404.

O Minigério Piblico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
408/415).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 278.852 - M S (2013/0334411-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegalidade apontada for flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

Na presente hipGtese, extrai-se dos autos que o paciente foi preso em
flagrante pela Policia Rodovi&ia Federa, transportando 367 kg (trezentos e sessenta e sete
quilos) de maconha, nas proximidades da divisa entre os Estados de Mato Grosso do Sul e S&o
Paulo.

Consoante entendimento desta Corte Superior, nd0 é necessaria a
transposicdo da fronteira interestadual para que se gplique a causa de aumento prevista no art.
40, V, da Le n. 11.343/2006, sendo suficiente, para tanto, a demonstracdo de que a droga tinha
como destino outro estado. A propdsito, cito 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INOVAQAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4° DA LEl DE DROGAS.
INCOMPATIBILIDADE ENTRE A MINORANTE E A CONDENA(;AO
POR ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRECEDENTES. INCIDENCIA
DA CAUSA DE AUMENTO PREVISTA NO ART. 40, INCISO V, DA LEI
N.° 11.343/2006. PRESCINDIVEL A EFETIVA TRANSPOSICAO DE
FRONTEIRAS. PRECEDENTES. RECURSO FUNDAMENTADO NA
ALINEA C. AUSENCIA DE INDICACAO DOS ARTIGOS DE LEI
FEDERAL VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N.° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

3. Esta Corte Superior possui 0 entendimento de que a incidéncia da
causa de aumento de pena referente a interestadualidade do tréafico
de substancias entorpecentes prescinde da efetiva transposicdo das
fronteiras do Estado, sendo suficiente a existéncia de elementos que
evidenciem a destinacdo final da droga para fora dos limites
estaduais.

[...]

5. Decisdo agravada que se mantém pelos seus proprios fundamentos.

6. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp 421.551/SP, Relatora a
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 27/05/2014) grifos
acrescidos.
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HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO  ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
REINCIDENCIA DEVIDAMENTE COMPROVADA. FOLHA DE
ANTECEDENTES. SUFICIENCIA. CAUSA DE AUMENTO DO ART. 40,
INCISO V, DA LEI N.° 11.343/06. INTERESTADUALIDADE.
DESNECESSIDADE DE EFETIVA COMPROVACAO DA
TRANSPOSICAO DE FRONTEIRAS. DEMONSTRAGCAO DA
INTENCAO DE REALIZAR O TRAFICO ENTRE ESTADOS.
SUFICIENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

2. Inexiste ilegaidade a ser reconhecida, hgja vista que a reincidéncia do
paciente foi devidamente comprovada pela folha de antecedentes criminais.
A fdta de certiddo cartordria ndo impede a aplicagdo da agravante da
reincidéncia, o que pode ser feito com base na folha de antecedentes.

3. Esta Corte jé assentou o entendimento no sentido de que, para a
incidéncia da majorante prevista no art. 40, inciso V, da Le n.°
11.343/06 é desnecessaria a efetiva comprovacdo da transposicéo de
fronteiras entre estados da federacdo, sendo suficiente a
demonstracdo inequivoca da intencdo de realizar o tréfico
interestadual.

4. Habeas Corpus ndo conhecido (HC 284.910/MS, Relatora a Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de
05/09/2014) grifos acrescidos.

In casu, conforme enfatizado pelo voto condutor do acordéo atacado,
"ficou demonstrado no conjunto probatdrio que o apelante tinha a intencdo de transportar a droga
(367 Kg de maconha) da cidade de Ponta Por&/MS para CampinasSP' — premissa essa
indteravel pelavia estreita do habeas corpus.

No que se refere a fixagcdo da mgjorante prevista no art. 40, V, daLe n.
11.343/2006, inicidmente importa sdientar que a previsdo legd de uma escala de 1/6 a 2/3 de
acréscimo exige do magistrado sentenciante que o quantum estabel ecido seja fundamentado com
as caracteristicas do caso (HC n. 217.548/MS, Relatora a Ministra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, DJe de 12/12/2013).

Na espécie, 0 Juizo de primeiro grau adotou o patamar maximo permitido
sob a seguinte motivagéo:

[...], é de se destacar que aré foi presa no Estado de Mato Grosso do Sul,
sendo que transportaria o entorpecente para a cidade de Campinas/SP,
subsumindo-se, portanto, & norma referida. Assim, considerando-se que o
réu, vindo da regido de fronteira, como por de mesmo foi afirmado,
chegou a alcangar a divida do Estado de Mato Grosso do Sul com o Estado
de Sdo Paulo, loca de destino da droga, sendo preso no Posto da Policia
Rodoviéria Federa que, como cedico, fica a aproximadamente 10 (dez)
quilémetros do Rio Parang, divisa entre os Estados referidos, tenho que a
elevacdo da pena deve ser dar no grau maximo, ou sgja, em 2/3 (dois
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tercos) (fl. 218).

O Tribund a quo, ndo obstante tenha dado parcial provimento ao
recurso de apelacdo interposto pela defesa, manteve a fixagdo da mgorante referente a
interestadudidade do tréfico, conforme se extrai do voto vencedor, in verbis:

Ficou demonstrado no conjunto probatério que o apelante tinha a intencéo
de transportar a drogra (367 Kg de maconha) da cidade de Ponta Por&/MS
para Campinas/SP.

[..]

Em raz&o da majorante descrita no art. 40, V, da Le 11.343/06, aumento a
pena do apelante em 2/3 (quantum fixado na sentenca — f. 203 — e bem
fundamentado as f. 199), [...]. (fl. 291).

Como se depreende dos trechos acima, a elevacdo da magjorante ao
maximo permitido baseou-se na smples configuracéo do tréfico interestadud .

Assm, tendo em vista que, consoante relatado pela Corte de origem, o
paciente "saiu da cidade de Limeira/SP para buscar o carro carregado com a droga na cidade de
Ponta Por&ddM S, sendo interceptado no trgjeto de volta para Sao Paulo” (fl. 347), exsurge certo
que o acréscimo de 2/3 de pena estabelecido pelas instdncias ordinaias se mostra
desproporciond.

Com €feito, ja que o ddito imputado ao paciente envolveu apenas dois
estados da Federac&o, sem que, contudo, se ultrapassasse a fronteira do Estado de Mato Grasso
do Sul, impde-se a reforma do decisum impugnado, a fim de que a dudida causa de aumento
(art. 40, V, daLe n. 11.343/2006) incida na fragdo minima de 1/6. Nesse sentido esta Corte ja se
manifestou anteriormente. |lustrativamente:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES, EM CONCURSO MATERIAL COM ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. UTILIZACAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL
COMO SUCEDANEO DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. APELO DEFENSIVO. ACORDAO
DO TRIBUNAL DE 2° GRAU, QUE MANTEVE A SENTENCA
CONDENATORIA. INTERCEPTACAO TELEFONICA. JUNTADA DAS
DEGRAVACOES, PRODUZIDAS NO INQUERITO POLICIAL, APOS A
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. ABERTURA DE PRAZO PARA AS
PARTES SE MANIFESTAREM SOBRE A PROVA E REQUEREREM
NOVO INTERROGATORIO DO ACUSADO E INQUIRICAO DE
TESTEMUNHA DA ACUSACAO. NULIDADE NAO CONFIGURADA.
REVISAO DA DOSIMETRIA DA PENA, EM HABEAS CORPUS
HIPOTESES EXCEPCIONAIS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
VALORACAO NEGATIVA DA CULPABILIDADE, DAS
CIRCUNSTANCIAS, CONSEQUENCIAS E MOTIVOS DO CRIME.
FUNDAMENTAGCAO INIDONEA. NECESSIDADE DE READEQUACAO
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DA PENA-BASE. PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DA CAUSA
DE AUMENTO, PREVISTA NO ART. 40, V, DA LEl 11.343/2006.
MAJORACAO ACIMA DA FRACAO MINIMA, COM AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CRIME CONTINUADO. DOIS DELITOS DE
TRAFICO. FRACAO DE AUMENTO FIXADA EM 2/3, PELA
SENTENGA, MANTIDA PELO ACORDAO IMPUGNADO. REDUGCAO A
1/6. PRECEDENTES DO STJ. REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA.
ART. 33 DO CODIGO PENAL C/C ARTS. 66, |11, A, 110 E 111 DA LEI
7.210/84. EXISTENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE, A ENSEJAR
A CONCESSAO DE HABEAS CORPUS, DE OFICIO. ORDEM NAO
CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE OFICIO.

[...]

VII. O habeas corpus, em regra, constitui meio impréprio para o reexame
da dosimetria da pena fixada pelas insténcias ordinérias, uma vez que ndo
comporta a andlise do conjunto fético-probatério produzido nos autos. Em
hip6teses excepcionais, o Superior Tribunal de Justica tem admitido
reapreciar a reprimenda que se mostre, inequivocamente, ofensiva aos
critérios previstos nos arts. 59 e 68 do Cédigo Penal.

[...]

X1V. O julgador é dotado de discricionariedade, no tocante ao quantum de
majoracdo da reprimenda, dentro dos paréametros fixados na lei, devendo
sempre se balizar pela proporcionalidade e razoabilidade, assim como pda
suficiéncia da medida, a fim de reprovar e reprimir o crime, de modo a
conferir plena gplicabilidade ao principio da individuaizacéo da pena.

XV. Todavia, no tocante a incidéncia da causa de aumento de pena, contida
no art. 40, V, da Le 11.343/2006, nenhuma razdo foi apontada para
justificar a majoracéo da pena-base em 1/3, e ndo na fracdo minima de 1/6,
limitando-se o0 Juiz sentenciante a ressaltar que o delito de trafico foi
cometido entre Estados da Feder acio.

[...]

X1X. Ordem concedida, de oficio, para, redimensionando a pena imposta
pelas instancias ordinarias [...] (HC n. 216.776/TO, Relatora a Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, DJe 04/08/2014). Grifos
acrescidos.

HABEAS CORPUS TRAFICO INTERESTADUAL DE DROGAS.
MINORANTE DO ART. 33, § 4° DA LEI N.° 11.343/06 QUE DEIXOU
DE SER APLICADA EM SEU GRAU MAXIMO. LEGALIDADE.
APREENSAO DE EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA.
ATENUANTE GENERICA DA CONFISSAO ESPONTANEA. REDUCAO
OCORRIDA DENTRO DE PARAMETROS RAZOAVEIS E
PROPORCIONAIS. MAJORANTE DO ART. 40, INCISO V, DA LEI N.°
11.343/06. FIXA(;AO ACIMA DO PATAMAR MINIMO DE 1/6 (UM
SEXTO). AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ILEGALIDADE.
ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Hipétese em que os Pacientes foram condenados pelo delito de tréfico de
drogas, por terem transportado, na BR 070, para fins de comercializacéo,
entrega ou fornecimento a terceiros, quatro involucros contendo
aproximadamente 15.343 g (quinze mil, trezentos e quarenta e trés gramas)
de cocaina.

[...]

4. Por outro lado, na sentenca condenatéria ndo se descreveu quaisquer
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circunstancias que indicassem a necessidade de aumento acima do minimo
previsto no art. 40, inciso V, da La n.° 11.343/06 (majorante da
interestadualidade do delito), qud segja, 1/6 (um sexto).

5. Ora, € dever do Magistrado sentenciante fundamentar, com base nas
peculiaridades do caso concreto, qualquer majoracdo na reprimenda. No
caso, em que ndo foram declinados quaisquer motivos para que o aumento
de pena previsto no art. 40, da Le n.° 11.343/06 ocorresse em patamar
acima do minimo lega, de 1/6 (um sexto), resta configurada ofensa ao
preceito contido no art. 93, inciso 1X, da Constitui¢do da Republica.

6. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida, tdo somente para que
0 aumento da pena em razdo da interestatualidade sga fixado a razéo
minima, de 1/6 (um sexto), relativamente a ambos os Pacientes, nos
termos do voto condutor do julgado (HC n. 207.098/MT, Relatora a
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 23/10/2012).

Dessa forma, forcoso o redimensonamento da pena imposta ao
paciente.

Conforme estabelecido pelas ingténcias ordinarias (fl. 290), fixo a
pena-base em 7 anos de reclusio e 700 diasmulta, em razd do reconhecimento de
circunstancias desfavoréveis — antecedentes criminais e grande quantidade de droga transportada
(367kg de maconha) — que ndo foram impugnadas na presente impetracdo.

Na segunda fase, em virtude da incidéncia da atenuante da confisséo
espontanea, a reprimenda intermediaria foi estabelecida em 6 anos de reclusio e 600 diasmulta
(fl. 291), a quad mantenho por Ndo ser objeto do presente writ.

Por fim, em raz&o da causa de aumento descrita no inciso V do art. 40
da Le n. 11.343/2006 — consoante anteriormente explicitado — aumento a pena em 1/6, para
totalizar 7 (sete) anos de reclusdo e 700 diassmulta, a qua torno definitiva, devido a auséncia de
outras circunstancias modificadoras.

Quanto ao regime de cumprimento da pena, consderando as
circunstancias desfavoraveis acima referidas, mantenho o regime inicid fechado egtipulado pelo
voto condutor do acordaéo combetido (fl. 291).

Ante o exposto, NAO CONHECO do habeas corpus. CONCEDO a
ordem, de dficio, para que o aumento da pena em razdo da interestadualidade segja fixado no
patamar de 1/6 (um sexto), reduzindo a reprimenda aplicada ao paciente para 7 (sete) anos de
reclusdo e 700 (setecentos) dias-multa, mantido o regime prisond inicid fechado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
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MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 16/12/2014

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : VALDECIR GAIJUTIS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer e Jorge Mussi votaram

com o Sr. Ministro Relator.



