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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.151.508 - PA

(2009/0008775-6)

RELATOR
EMBARGANTE
PROCURADOR
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: ESTADO DO PARA

: ANTONIO SABOIA DE MELO NETO

: CARLOS ALBERTO ARAUJO PANTOJA
: MARIA ELISA BESSA DE CASTRO

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. OBSCURIDADE E
CONTRADICAO CONSTATADAS. INTEGRACAO DA DECISAO
EMBARGADA. ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR.
REINTEGRACAO. PRESCRICAO QUINQUENAL. ARTIGO 1° DO
DECRETO N. 20.910/32. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS, SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Havendo na decisdo embargada obscuridade e contradi¢ao,
previstas no artigo 535 do CPC, mostra-se necessdaria a
integracao do julgado.

2. A partir das premissas estabelecidas pela Corte Estadual,
tendo sido publicado no dia 26/11/1996 o ato de reabilitacdo do
policial militar e ajuizada a acdo ordinaria pelo autor em
26/05/2000, ndo ha se falar em prescricdo, porque nao
ultrapassado o prazo de cinco anos estabelecido no artigo 1° do
Decreto n. 20.910/32. Precedentes.

3. Manutencéo integral do acordao recorrido.

4. Embargos de declaragéo acolhidos, sem efeitos infringentes.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, acolher os embargos, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de Almeida Guilherme (Desembargador
convocado do TJ/SP) e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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EMBARGANTE
PROCURADOR
EMBARGADO
ADVOGADO

: ESTADO DO PARA

: ANTONIO SABOIA DE MELO NETO

: CARLOS ALBERTO ARAUJO PANTOJA
: MARIA ELISA BESSA DE CASTRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Cuida-se de novos

embargos declaratorios opostos pelo Estado do Pard em face de acordéo desta Quinta

Turma, assim ementado (fl. 439):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
CABIMENTO RESTRITO AS HIPOTESES LEGALMENTE
PREVISTAS. REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O recurso integrativo previsto em nosso ordenamento esta
destinado a sanar os vicios relacionados no art. 535 do CPC
guando omisso, contraditorio ou obscuro o julgado.

2. Na via estreita dos embargos declaratérios descabe a
pretensado de rejulgamento da causa.

3. Embargos rejeitados.

O embargante reitera, em sintese, a ocorréncia de contradicdo e

obscuridade, porquanto, nos termos da fundamentac¢éo do voto, que aplicou o artigo 9°

do Decreto 20.910/32 sob a o¢tica da Sumula n. 383/STF, a pretenséo do autor estaria

prescrita, devendo o recurso especial ser provido.

Intimado, o0 embargado deixou transcorrer o prazo sem se manifestar.

E o relatério.
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EDcl nos EDcl no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.151.508 - PA
(2009/0008775-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Os elementos

dos autos noticiam que o ora embargado ajuizou acdo ordinaria postulando sua

reincorporacao aos quadros da Policia Militar do Estado do Para.

A 142 Vara Civel da Comarca de Belém julgou improcedente a acdo, ante

a ocorréncia da prescrigao.

O Tribunal de Justica do Estado do Pard, julgando a apelacdo do autor,
afastou a prescri¢cao, para determinar a reintegracéo do ora embargado aos quadros da

Policia Militar, com efeitos retroativos a 26/11/96.

O recurso especial do Estado do Para teve seu seguimento negado pela
Presidéncia da Corte Estadual, ante a auséncia de preenchimento dos requisitos de

admissibilidade do recurso.

Contra essa decisdo, o Estado do Para apresentou agravo de
instrumento, ao qual se negou provimento monocraticamente, em decorréncia de
auséncia de prequestionamento da questdo referente ao principio tantum devoltum
guantum apellatum e em razdo do acérddo recorrido estar em harmonia com a

jurisprudéncia deste STJ quanto a prescri¢ao.

O mencionado decisum foi mantido em sede de agravo regimental,

opondo o Estado do Para embargos declaratdrios, que foram rejeitados.

Inconformado, o Estado do Pard apresentou novos embargos de

declaracao, alegando contradi¢édo e obscuridade na andlise do tema da prescrigéo.

De fato, do exame acurado dos autos verifica-se a existéncia de

obscuridade e contradicdo que devem ser sanadas nesta oportunidade.

Quanto ao tema da prescricao, a Corte Estadual assim se manifestou (fls.
194/195):

O ato que resultou em seu licenciamento se deu em 05 de
outubro do ano de 1994, conforme comprova o documento de folha
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27 dos autos. Entretanto, o autor/servidor apresentou requerimento
administrativo de reabilitacdo, com base no Regulamento da Lei do
Servigo Militar, cujo pedido foi deferido e regularmente publicado
em 26 de novembro do ano 1996. [...]

Verifica-se, pois, que o0 ato administrativo que promoveu o
licenciamento do servidor foi inteiramente reformado, deixando de
subsistirem seus efeitos, como bem ressaltou a Douta Procuradora
em seu parecer.

Entdo, qualquer prazo prescricional ha de ser contado
a partir do ato que promoveu a reabilitacdo do servidor,
publicado no dia 26 de novembro do ano de 1996, porque este
ato de reabilitacdo se revela eficaz e vigente, apenas néo foi
respeitado até a presente data em razdo do ndo agir da
Administracao. (grifo nosso)

No ponto, tendo o autor ajuizado a acdo ordinaria em face
do Estado do Para em 26 de maio do ano de 2000, ndo ha que se
falar em prescricdo porque exerceu seu direito dentro do prazo
quinquenal, haja vista que o termo prescritivo final s6 se daria em
26 de novembro do mesmo ano (2000).

Por esta razao, isto é, por ter o autor exercido o direito de
acdo dentro do prazo quinquenal, AFASTO A PRELIMINAR DE
PRESCRICAO e, com fulcro no artigo 515, § 3° do Codigo de
Processo Civil, passo a analise do mérito.

Depreende-se, da transcricdo acima, que a hipétese dos autos ndo cuida
de suspensdo ou sequer de interrupcdo do prazo prescricional, mas sim de inicio de

novo prazo prescricional, decorrente do ato administrativo que determinou a

reintegracdo do servidor militar aos quadros da Policia Militar do Estado do Para.

Por isso, ndo ha se falar na aplicacéo do artigo 9° do Decreto n. 20.910/32

e da Sumula n. 383/STF ao caso em exame.

De fato, a presente controvérsia resume-se na definicdo do termo inicial
do prazo prescricional: se da data de apresentagcéo do requerimento administrativo pelo
autor, em 1994, ou se do ato do Comandante Geral da Policia Militar, que determinou a

reintegracao do peticionario, prolatado em 26/11/1996.

Como bem afirmado pelo acordao estadual, ndo se tem duvida que com a
reabilitacdo do autor, ocorrida em 1996, novo prazo prescricional se iniciou, agora nao
mais para se contestar a dispensa do servidor, mas sim para que a Administracao

cumprisse a reintegracdo determinada.

A partir das premissas estabelecidas pelo aresto recorrido, tendo sido

publicado no dia 26/11/1996 o ato de reabilitacdo e ajuizada a acéo ordinaria pelo autor
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em 26/05/2000, ndo ha se falar em prescricdo, porque ndo ultrapassado o prazo de

cinco anos estabelecido no artigo 1° do Decreto n. 20.910/32.

A proposito, mutatis mutandis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.[...] MILITAR. PRAZO
PRESCRICIONAL. DECRETO N. 20.910/32. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ.

[...]

4. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que o
prazo para propositura de acdo de reintegracao de Policial Militar é
de 5 (cinco) anos, a contar do ato de exclusdo ou licenciamento,
nos termos do Decreto n. 20.910/32. Precedentes. Sumula 83/STJ.
[...]

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 342.696/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe 11/09/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. INTIMACAO. SERVIDOR PUBLICO: EXONERACAO
A PEDIDO. ATO NULO. PRESCRICAO QUINQUENAL.
SUBMISSAO.  ART. 1° DO DECRETO  20.910/1932.
RECONHECIMENTO.

[...]

3. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que as
acdes de reintegracdo de servidor publico exonerado obedece a
prescricdo quinquenal (art. 1° do Decreto 20.910/1932), cujo termo
inicial € a data do ato de excluséo.

4. A regra prescricional ndo se altera se o ato de excluséo for
considerado nulo.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1296584/RJ, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe
01/07/2013)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. [...]

2. A prescricdo das agbGes contra a Fazenda Publica esta
disciplinada no art. 1° do Decreto n° 20.910/32, que estabelece o
prazo de 5 (cinco) anos contados da data do ato ou fato do qual se
originou o pretenso direito. Outrossim, nas demandas em que o
servidor publico demitido ou exonerado busca a reintegracédo, a
prescri¢cdo quinquenal atinge o proprio fundo de direito.

[...]

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RMS 30.568/PI, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe
23/05/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. [...] PRESCRICAO. RECONHECIMENTO
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EX OFFICIO. POSSIBILIDADE. POLICIAL MILITAR.
LICENCIAMENTO. PEDIDO DE REINTEGRAQAO. ARTIGO 1° DO
DECRETO 20.910/32. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
DECRETO 90.608/80. ALEGACAO SUPERVENIENTE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA.

[...]

3. O prazo para propositura de acdo de reintegracdo de policial
militar € de 5 (cinco) anos, a contar do ato de exclusdo ou
licenciamento, nos termos do Decreto n.° 20.910/32.

[...]

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1152666/PE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2009, DJe
01/02/2010)

Por isso, deve ser mantido integralmente o aco6rddo recorrido, nao
merecendo acolhida as teses defendidas pelo Estado do Par& no apelo nobre inadmitido

na origem.

Ante o0 exposto, acolhem-se os embargos de declaragcéo, suprindo-se a

obscuridade e contradicdo apontadas, sem conceder-lhes, contudo, efeito infringente.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2009/0008775-6 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.151.508 /PA

Numeros Origem: 200010128672 200530046819 200830124688
EM MESA JULGADO: 16/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO PARA
PROCURADOR : FABIO GUY LUCASMOREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : CARLOSALBERTO ARAUJO PANTOJA
ADVOGADO . MARIA ELISA BESSA DE CASTRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Reintegragéo

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : ESTADO DO PARA

PROCURADOR - ANTONIO SABOIA DE MELO NETO

EMBARGADO : CARLOSALBERTOARAUJO PANTOJA

ADVOGADO : MARIA ELISA BESSA DE CASTRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Wadter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP) e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



