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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.274.444 - RS (2011/0205735-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : EMPRESA PUBLICA DE TRANSPORTE E CIRCULACAO S/A
EPTC
ADVOGADO : DENISE TREIN E OUTRO(S)
RECORRIDO : CLECI NASCENTE LEAL
ADVOGADO - ALEXANDRE LUIS CAMARGO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. EXECUGCAO PROVISORIA. MULTA DO ART. 475-J
DO CPC. INAPLICABILIDADE. INCOMPATIBILIDADE LOGICA.
PECULIARIDADE NO PRESENTE CASO. DECISAO QUE
DETERMINOU O CUMPRIMENTO DA SENTENCA NAO
TRANSITADA EM JULGADO. OCORRENCIA DA PRECLUSAO.
SUMULA 283/STF.

1. Os 06rgéos julgadores ndo estéo obrigados a examinar todas as teses levantadas
pelo jurisdicionado durante um processo judicid, bastando que as decisdes proferidas
estggam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o
art. 93, inc. IX, da Congtituicdo da Republica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa ao
art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que a incidénciada multa
prevista no artigo 475-J do CPC depende do transito em julgado e da intimagéo da
parte, por seu advogado, sendo desnecesséria a intimagdo pessoa do devedor.

3. No REsp 1059478/RS, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO, Rd. p/
Acérddo Minisro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, julgado em 15/12/2010, DJe
11/04/2011, pela Corte Especia, reafirmou-se 0 posicionamento acima exposto.

4. No presente caso, tendo Sdo intimada a parte recorrente para cumprimento da
sentenca em 20.11.2008, nessa oportunidade deveria ter-se insurgido contra a
referida decisdo ainda ndo transitada em julgado. Todavia, tendo permanecido inerte
naquela ocasido, ocorreu a preclusdo do direito de se recorrer da decisdo que
determinou 0 cumprimento da sentenca ndo transitada em julgado e
consequentemente, da aplicabilidade do art. 475-J do CPC. Verifica-se que a parte
recorrente ndo atacou ta argumento utilizado como fundamento pelo acordéo
recorrido, 0 que atrai a incidéncia da Simula n. 283 do Supremo Tribund Federd,
por andogia "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles".

5. Recurso especia conhecido e ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e Humberto Martins votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 13 de dezembro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.274.444 - RS (2011/0205735-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES 3
RECORRENTE : EMPRESA PUBLICA DE TRANSPORTE E CIRCULACAO SA
EPTC
ADVOGADO : DENISE TREIN E OUTRO(S)
RECORRIDO : CLECI NASCENTE LEAL
ADVOGADO : ALEXANDRE LUIS CAMARGO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto pela Empresa Piblica de Transporte e Circulagdo S/A
EPTC, com fundamento nas adineas "d' e "c" do inciso |11 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
contra acérdéo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, ementado da
seguinte forma (fl. 227):

AGRAVO. JULGAMENTO MONOCRATICO. CABIMENTO. INTELIGENCIA
DO ART. 557 DO CPC. AUSENCIA DE VIOLAGCAO AO CONTRADITORIO E
A  AMPLA DEFESA. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DESNECESSARIA NOVA INTIMAGCAO
PARA A APLICACAO DA REFERIDA MULTA. PRECEDENTES DESTE
TRIBUNAL E DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

Apresentados embargos de declaracéo, esses foram rejeitados. Vegamos a ementa do
referido julgado (fls. 247):

EMBARGOS DE DECLARAQAO. INEXISTENCIA DE IRREGULARIDADES
NO ACORDAO. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA,
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. |. Sdo incabiveis embargos
declaratérios em que se pretende rediscutir matéria ja apreciada. Inocorréncia de
omissdo, obscuridade ou contradicdo no julgado (art. 535 do CPC). O
prequestionamento ndo esta entre as hipoteses de cabimento do presente recurso.
II. A execucdo provisdria ndo tem o condéo de impedir a incidéncia da multa
prevista no art. 475-J do Codigo de Processo Civi. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS.

No recurso especid, a recorrente aponta ofensa aos artigos 475-J e 535 do CPC.
Sustenta. que o Tribund a quo foi omisso ao ndo se manifestar acerca dos artigos 475-J, 475-O
e 503, paragrafo unico, do CPC. Apresenta dissidio jurisprudencid com julgado desta Corte
Superior acerca da aplicabilidade do art. 475-J do CPC, no caso, a impossibilidade de incidéncia
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da multado art. 475-J do CPC em sede de pedido de cumprimento provisorio de sentenca.
Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 300/307).

Admitido o recurso, subiram os autos.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.274.444 - RS (2011/0205735-5)

EMENTA
PROCESSO CIVIL. EXECUQAO PROVISORIA. MULTA DO ART. 475-J
DO CPC. INAPLICABILIDADE. INCOMPATIBILIDADE LOGICA.
PECULIARIDADE NO PRESENTE CASO. DECISAO QUE
DETERMINOU O CUMPRIMENTO DA  SENTENCA NAO
TRANSITADA EM JULGADO. OCORRENCIA DA PRECLUSAO.
SUMULA 283/STF.
1. Os 06rgéos julgadores ndo estéo obrigados a examinar todas as teses levantadas
pelo jurisdicionado durante um processo judicid, bastando que as decisdes proferidas
estggam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o
art. 93, inc. IX, da Congtituicdo da Republica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa a0
art. 535 do CPC.
2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que a incidénciada multa
prevista no artigo 475-J do CPC depende do transito em julgado e da intimagéo da
parte, por seu advogado, sendo desnecesséria a intimagao pessoa do devedor.
3. No REsp 1059478/RS, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO, Rd. p/
Acérddo Minisro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, julgado em 15/12/2010, DJe
11/04/2011, pela Corte Especia, reafirmou-se 0 posicionamento acima exposto.
4. No presente caso, tendo Sdo intimada a parte recorrente para cumprimento da
sentenca em 20.11.2008, nessa oportunidade deveria ter-se insurgido contra a
referida decisdo ainda ndo transitada em julgado. Todavia, tendo permanecido inerte
naquela ocasido, ocorreu a preclusdo do direito de se recorrer da decisdo que
determinou 0 cumprimento da sentenca ndo transitada em julgado e
consequentemente, da aplicabilidade do art. 475-J do CPC. Verifica-se que a parte
recorrente ndo atacou ta argumento utilizado como fundamento pelo acordéo
recorrido, 0 que atrai a incidéncia da Simula n. 283 do Supremo Tribuna Federa,
por andogia "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisido
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles’.
5. Recurso especia conhecido e ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Primeiramente, é de se destacar que os 6rgaos julgadores ndo estédo obrigados a
examinar todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicid, bastando que
as decisdes proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que
determina o art. 93, inc. X, da Congtituicéo da Republica vigente. Isto ndo caracteriza ofensa ao
art. 535 do CPC.
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Quanto ao mérito, o recurso merece acolhida.

A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que a incidéncia da multa
prevista no artigo 475-J do CPC depende do transito em julgado e da intimagéo da parte, por seu

advogado, sendo desnecessaria a intimagao pessod do devedor.

A propésito, 0s seguintes precedentes:

AGRAVOS REGIMENTAIS DE AMBAS AS PARTES - RECURSO
ESPECIAL - PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO PROVISORIA -
INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 475-J DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - INCOMPATIBILIDADE - AFASTAMENTO - PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL (RESP 1.059.478/RS) - ARTIGO 21 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - GRAU DE SUCUMBENCIA - INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ - PRECEDENTES - IMPOSSIBILIDADE - FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA - MANUTENCAO - RECURSOS
IMPROVIDOS. (AgRg no REsp 1208854/SP, Rel. Minisro MASSAMI
UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe 18/05/2011)

PROCESSUAL CIVIL - MULTA DO ART. 475-J DO CPC - INCIDENCIA

NA EXECUCAO PROVISORIA - IMPOSSIBILIDADE -
INCOMPATIBILIDADE LOGICA - NECESSIDADE DE AFASTAMENTO
DA MULTA.

1. O art. 475-J, com redacdo dada pela Lel n. 11.232/2005, foi instituido com o
objetivo de estimular o devedor a redizar o pagamento da divida objeto de sua
condenacdo, evitando assim a incidéncia da multa pedo inadimplemento da
obrigacéo constante do titulo executivo.

2. A execucdo provisdria ndo tem como escopo primordid o pagamento da
divida, mas sim de antecipar 0s atos executivos, garantindo o resultado Util da
execucao.

3. Compdlir o litigante a efetuar o pagamento, sob pena de multa, ainda pendente
de julgamento 0 seu recurso, implica obriga-lo a praticar ato incompativel com o
seu direito de recorrer (art. 503, pardgrafo Unico do CPC), tornando inadmissivel
0 recurso.

4. Por incompatibilidade 16gica, a multa do art. 475-J do CPC ndo se aplica na
execucdo provisdria. Ta entendimento ndo afronta 0s principios que inspiraram o
legidador da reforma.

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1126748/PR, Rel. Minigtro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2011, DJe
29/03/2011)

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO PROVISORIA. MULTA DO ART. 475-J
DO CPC. IMPOSSIBILIDADE. INCOMPATIBILIDADE LOGICA.
AFASTAMENTO.

1. Segundo ajurisprudéncia do STJ, a aplicacdo da multa do art.

475-J apenas é possivel apds o transito em julgado da sentenca.

2. Exigir do litigante o pagamento da divida sob pena de multa, na fase de
execucdo provisoria, implica obrigalo a praticar ato incompativel com o seu
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direito de recorrer, acarretando a inadmissibilidade do recurso, nos termos do art.
503, parégrafo unico, do CPC.

3. Recurso especid provido. (REsp 1209422/SP, Red. Minisro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 10/12/2010)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSO CIVIL. RECURSO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. EXECUCAO PROVISORIA. ARTIGO 475-J. MULTA.
INAPLICABILIDADE.

1. Admitem-se como agravo regimental embargos de declaragdo opostos a
decisdo monocratica proferida pelo relator do feito no Tribunal, em nome dos
principios da economia processual e da fungibilidade.

2. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento de que a multa disposta no artigo
475-J ndo tem aplicabilidade a hipdtese de execucéo provisoria ante a inexisténcia
de decisdo transitada em julgado. Sendo assim, subsiste o direito do devedor de
recorrer de tal penalidade.

3. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qua se nega
provimento. (EDcl no Ag 1122725/SP, Re. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 17/05/2010)

Ademais, no0 REsp 1059478/RS, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO, Rd. p/
Acorddo Minisro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, julgado em 15/12/2010, DJe 11/04/2011,
pela Corte Especid, reafirmou-se 0 poscionamento acima exposto. Caha reproduzir o teor da
ementa do julgado que bem explicita a questdo:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO PROVISORIA. MULTA. CPC, ART.
475-J. DESCABIMENTO.

I. A multa prevista no art. 475-J do CPC néo se aplica a execugdo provisoria.

I1. Recurso especia conhecido e provido.

No presente caso, consta do acorddo recorrido a seguinte peculiaridade, in verbis (fls.
232) :
[..]

No caso concreto, h4 prova ainda que a EPTC foi intimada para
cumprimento da sentenca em 20.11.2008 (fl. 113), sendo que o depdsito foi
realizado apenas em 26.03.2009.

[...]

Ora, tendo ddo intimada a parte recorrente para cumprimento da sentenca em
20.11.2008, nessa oportunidede deveria ter-se insurgido contra a referida decisdo ainda néo
transitada em julgado. Todavia, tendo permanecido inerte naguela ocasido, ocorreu a preclusdo

do direito de se recorrer da decisdo que determinou 0 cumprimento da sentenca ndo transitada
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em julgado e, consequentemente, da aplicabilidade do art. 475-J do CPC.

Ademais, verificase que a parte recorrente ndo atacou ta argumento utilizado como
fundamento pelo acdrddo recorrido, 0 que atrai a incidéncia da Simula n. 283 do Supremo
Tribunal Federal, por andogia "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio

recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos

eles".

No mesmo sentido, cito a decisdo monocrética proferida no REsp 1.246.653/RS, Rdl.
Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 22/08/2011.

Diante do exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0205735-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.274.444 | RS

Numeros Origem: 70010092161 70038034294 70038722302 70039975743 70042957977
PAUTA: 13/12/2011 JULGADO: 13/12/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : EMPRESA PUBLICA DE TRANSPORTE ECI RCULAC}AO S/IA EPTC
ADVOGADO . DENISE TREIN EQUTRO(S)
RECORRIDO . CLECI NASCENTE LEAL
ADVOGADO : ALEXANDRE LUISCAMARGO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributéria- Multas e demais San¢bes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.



