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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 75.924 - RS (2011/0189108-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

© MINISTRO SIDNEI BENET]I
: BRASL TELECOM S/A
: JOAO PAULO IBANEZ LEAL E OUTRO(S)

TATIANA BENDER CARPENA DE MENEZES DE OLIVEIRA E
OUTRO(S)

: SARON GALERIA DE ARTESLTDA
: LUIZ HENRIQUE MACHADO CORDEIRO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - CUMPRIMENTO DE SENTENCA -
PREQUESTIONAMENTO - AUSENCIA - SUMULA 211/STJ -
EXCESSO DE EXECUGAO - SUMULA 7/STJ - INCIDENCIA -
HONORARIOS  ADVOCATICIOS - FIXACAO -
POSSIBILIDADE - ART. 20, § 4° DO CPC - DECISAO
AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- A maéiatratada no art. 460 do Codigo de Processo Civil ndo fol
objeto de debate no Acorddo recorrido e no Acorddo dos Embargos
de Declaracéo, carecendo, portanto, do necessario prequestionamento
viahilizador do recurso especid. Tampouco fal degada violagdo ao art.
535 do Cddigo de Processo Civil, com vidas a suprir eventud
omisséo nos Acdrddos. Incidénciada SiUmula211/STJ.

2.- No que se refere ap degado excesso de execugdo, 0s agumentos
utilizados para fundamentar a pretensa violagdo legd somente
poderiam ter sua procedéncia veificada mediante o reexame das
provas, néo cabendo a esta Corte, a fim de dcancar condusio diversa
da estampada no Acordéo recorrido, reavaiar o conjunto probatcrio.
Dessa forma, a convicgdo a que chegou 0 Acdrdéo decorreu da
andise do conjunto fético-probatorio, e o acolhimento da pretenséo
recursal demandaria o0 reexame do mencionado suporte, obstando a
admissbilidade do especid aluz da Simula 7/STJ.

3.- A Tercdra Turma desta Corte, em 11.3.08, no julgamento do
REsp 978545/MG, sob a rdaoria da eminente Minisra NANCY
ANDRIGHI, posicionou-s2 no sentido de que, conquanto a nova
sgeméicaimpoga pdale n° 11.232/05 tenha dterado a natureza da
eXecucan de sentenca que passou a ser mera fase complementar do
processo de cognicdo deixando de ser tratada como processo
autbnomo, ndo trouxe nenhuma modificacd no que tange aos
honorérios advocaticios

4.- Entretanto, no julgamento do REsp 1.028.855/SC (Rd. Minigra
NANCY ANDRIGHI, julg. em 27.11.2008), a Corte Especid do
Superior Tribund de Justica firmou entendimento no sentido de que, na
fase de cumprimento de sentenca, impugnada ou ndo, deve ser fixada
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verba honorérianos termos do art. 20, § 4°, do CPC.

5.- A agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de modificar a
condusio do julgado, a qud s matén por seus proprios
fundamentos.

6.- Agravo Regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e
Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relaor.

Bradilia, 13 de dezembro de 2011(Data do Julgamento)

Minisgro SIDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 75.924 - RS (2011/0189108-3)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM SA
ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL E OUTRO(S)
TATIANA BENDER CARPENA DE MENEZES DE OLIVEIRA E

OUTRO(S)
AGRAVADO  : SARON GALERIA DE ARTESLTDA
ADVOGADO  : LUIZ HENRIQUE MACHADO CORDEIRO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- BRASIL TELECOM YA interpde Agravo Interno contra a Deciséo que
negou provimento ao Agravo (e-STJfls 1.044/1.046).

2.- Pede a reforma da deciséo hodtilizada, sob a degacéo de que devem ser
afastados os dbices das Simulas 7 e 211/STJ e que houve cotacdo excessva das agoes,
ocasionando flagrante excesso na execucdo. Condui que o vaor de honorérios arbitrado €

excessVvo.

E o breve rdadrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 75.924 - RS (2011/0189108-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

3.- A irreSgnacio ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, a0 negar provimento ao Agravo, asam o fez pelos
seguintes fundamentos (e-STJ fls.1.044/1.046):

1.- BRASL TELECOM SA interpOe Agravo contra decisdo que,
na origem, ndo admitiu Recurso Especial fundamentado na alinea
"a" do permissvo constitucional, manegjado contra Acordao
julgado pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Qul,
Rel. Des. GUINTHER SPODE, assm ementado (e-STJ fls. 898):

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO.
CALCULOS ELABORADOS PELA CONTADORIA.

Utilizag&o de valor patrimonial em consonancia com o que
restou decidido no titulo executivo, bem como da utilizacdo do
maior valor de mercado a época da elaboracéo dos célculos.

agrupamentos acionarios.

Tendo a sentenca condenado a ora agravante a indenizar a
parte demandante pelos valores correspondentes a diferenca de
acoes na CRT-fixa e na Celular CRT, observado o maior valor
das acdes no mercado dentro do periodo devido, ndo ha falar em
inclusdo de agrupamentos acionarios.

DIVIDENDOS.

Os dividendos sé&o devidos a partir da data da integralizagéo
do capital.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. INCIDENCIA DO § 4° DO
ARTIGO 20 DO CPC. REDUCAO DA VERBA HONORARIA.

REVOGACAO DO BENEFICIO DA Assisténcia Judiciaria
Gratuita. IMPOSSIBILIDADE.

Ha mera expectativa de recebimento de valor expressivo por
parte da recorrida, ndo sendo caso de revogacao do beneficio
anteriormente concedido.

Agravo provido, em parte.
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Foram interpostos Embargos de Declaracéo, alegando omisséo do
Acordéo recorrido, sendo, a unanimidade, desacolhidos (e-STJ fls.
926/930).

2.- Nas razdes especiais, alega violacdo dos artigos 20, 8 4°, 460 e
743, 1, do Cédigo de Processo Civil.

E o relatorio, em sintese.
3.- Oiinconformismo nN&o merece prosperar.

4.- Verifica-se, inicialmente, que a matéria tratada no art. 460 do
Codigo de Processo Civil ndo foi objeto de debate no Acdrdao
recorrido e no Acérdao dos Embargos de Declaracéo, carecendo,
portanto, do necessario prequestionamento viabilizador do
recurso especial. Tampouco foi alegada violacdo ao art. 535 do
Caodigo de Processo Civil, com vistas a suprir eventual omissdo
nos Acordaos.

E de salientar que ndo basta a parte discorrer sobre os
dispositivos legais que entende afrontados. Nao examinada pela
instancia ordinaria a maté&ia objeto do especial, apesar da
interposicdo de Embargos de Declaracdo, ndo servindo de
fundamento a conclusio adotada pelo Tribunal local.
Desatendido, portanto, o requisito do prequestionamento, nos
termos da Simula 211 desta Corte.

5- No que s refere ao alegado excesso de execucdo, 0s
argumentos utilizados para fundamentar a pretensa violagao legal
somente poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o
reexame das provas, ndo cabendo a esta Corte, a fim de alcancar
conclusdo diversa da estampada no Acordao recorrido, reavaliar
0 conjunto probatorio.

Dessa forma, a convicgdo a que chegou o Acordao decorreu da
andliss do conjunto féatico-probatorio, e o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria o0 reexame do mencionado
suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz da Simula 7
desta Corte.

6.- Quanto ao arbitramento de honorérios advocaticios na
impugnacao ao pedido de cumprimento de sentenca, a Terceira
Turma desta Corte, em 11.3.08, no julgamento do RES
978545/MG, sob a relatoria da eminente Ministra NANCY
ANDRIGHI, posicionou-se no sentido de que, conquanto a nova
sstematica imposta pela Lei n° 11.232/05 tenha alterado a
natureza da execucéo de sentenca que passou a ser mera fase
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complementar do processo de cognicdo deixando de ser tratada
COMO Processo autdnomo, ndo trouxe nenhuma modificagéo no
gue tange aos honorarios advocaticios.

Entretanto, no julgamento do REsp 1.028.855/SC (Rd. Ministra
NANCY ANDRIGHI, julg. em 27.11.2008), a Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de
gue, na fase de cumprimento de sentenca, impugnada ou néo,
deve ser fixada verba honoraria nos termos do art. 20, 8§ 4° do
CPC.

Na presente hipétese, o Tribunal de origem fixou os honorarios em
R$ 5.000,00 - dois mil e quinhentos reais (e-STJ fls. 906).

Irretocavel, pois, o AcoOrdao recorrido, porquanto, conforme
cedico, fixada a verba honoraria de acordo com a apreciacéo
equitativa do juiz, excetuados os casos de quantia irrisdria ou
exorbitante, ndo serd suscetivel de reexame em sede de Recurso
Especial, a teor da Simula 7 desta Corte.

5.- A agravante ndo trouxe argumento novo capaz de modificar a concusdo
do julgado, que estd em consonancia com a jurigorudéncia consolidada desta Corte, devendo

a decisio ser mantida por seus préprios fundamentos

6.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0189108-3 AREsp 75.924 | RS

NUmeros Origem: 10601031940 10802375924 10802389167 70034838555 70039030465 70042334433
70043659374

EM MESA JULGADO: 13/12/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADO : JOAO PAULO IBANEZ LEAL EOQUTRO(S)
ADVOGADA . TATIANA BENDER CARPENA DE MENEZES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO . SARON GALERIA DEARTESLTDA
ADVOGADO : LUIZ HENRIQUE MACHADO CORDEIRO E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Acdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS - JOAO PAULO IBANEZ LEAL EOUTRO(S)
TATIANA BENDER CARPENA DE MENEZES DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : SARON GALERIA DEARTESLTDA
ADVOGADO : LUIZ HENRIQUE MACHADO CORDEIRO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bodas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



