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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.224.648 - DF
(2011/0115777-3)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : RENE ROCHA FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : DAGMA MARIA PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : PIERRE TRAMONTINI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA CABIMENTO.
ART. 266 DO RISTJ. AUSENCIA DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL ENTRE OS
ARESTOS CONFRONTADOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

| - A divergéncia que ensgja a interposicéo dos embargos - destinados a dirimir
eventual dissidio no ambito deste Superior Tribund de Justica - € aguela ocorrida em hipdteses
semel hantes, devendo ser demonstrado que em situagdes iguais foram dadas solucdes diferentes.

Il — N&o se vidumbra a ocorréncia de divergéncia jurisprudencia a ser dirimida
nos embargos. Nos presentes autos restou consignado que a afericdo da suposta afronta ao art.
1° do Decreto 20.910/32 demandaria, necessariamente, 0 exame de legidacdo locd, o que €
vedado em sede de recurso especial, nos termos da Simula 280/STF-.

[l - Nos arestos indicados como divergentes foi registrado que na hipotese de
conversao em pecunia de licenca-prémio ndo gozada, 0 termo inicid do prazo prescriciona € a
data da aposentadoria do servidor. Neste contexto, verifica-se que as hipoteses sdo dispares, ndo
havendo smilitude fética e juridica entre os arestos confrontados, ja que nos presentes autos ndo
houve qualquer discussdo acerca do termo inicid da prescricdo em comento, sendo smplesmente
afastada a possibilidede de andlise da questéo em face da aplicacéo da Simula 280/STF.

IV- Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Corte Especia do Superior Tribund de Justica. A Corte Especid, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Senhor Ministro
Relator. Os Srs. Minigtros Eliana Camon, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Teori Albino Zavascki,
Castro Meira, Arnaddo Esteves Lima, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura,
Sebastido Reis Jinior, Cesar Asfor Rocha e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Jodo Otévio de
Noronha e Massami Uyeda.

Convocado o0 Sr. Minigtro Sebastido Reis Jinior para compor quorum.

Brasilia (DF), 05 de dezembro de 2011(Data do Julgamento).

MINISTRO ARI PARGENDLER
Presidente
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.224.648 - DF
(2011/0115777-3)

RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SR. MINISTRO GILSON DIPP:

Trata-se de agravo interno interposto pelo Didtrito Federal contra a deciséo defls.
242/245, que, com base no artigo 266, 88 1° e 3 do RISTJ, indeferiu liminarmente os embargos
de divergéncia, ao argumento de que ndo havia divergéncia a ser dirimida

O agravante alega, em sintese, que hé divergéncia entre os arestos confrontados.
Pleiteia, ao find, 0 acolhimento dos embargos de divergéncia

E o relatdrio.
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VOTO

O EXCELENTISSIMO SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):
O recurso n& merece prosperar.

N&o obstante os argumentos expendidos pelo agravante, suas razdes ndo tém o
condd de infirmar os fundamentos insertos na decisdo hogdilizada, ndo ensgando, assm, a
reforma pretendida.

Os embargos de divergéncia foram interpostos contra v. acorddo da Eg. Primeira
Turma, assm ementado, verbis:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO DISTRITAL INATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. LICENCA PREMIO NAO GOZADA. CONVERSAO EM
PECUNIA. PRESI)RIQAO DO FUNDO DE DIREITO AFASTADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. LEI LOCAL. EXAME. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 280/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario” (Simula 280/STF).

2. Hipotese em que o Tribunal de origem afastou a tese de
prescri¢cao do proéprio fundo de direito sob o fundamento de que seu termo
inicial seria o0 ato de registro da aposentadoria da servidora no Tribunal
de Contas do Distrito Federal, ato juridico complexo, nos termos da Lei
Complementar Distrital n® 1, de 9/5/94.

3. "O nao-conhecimento do recurso especial pela alinea 'a’
do permissivo constitucional, em razdo do 6bice das Simulas 7/STJ e
280/STF, inviabiliza também o exame do dissidio jurisprudencial quando
fundado na mesma tese" (REsp 755.815/RO, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES
LIMA, Quinta Turma, DJ 6/8/07).

3. "Alirresignacdo manifestada pela alinea 'c' ndo merece ser
conhecida pela auséncia do necessario cotejo analitico entre o acérdao
considerado paradigma e a decisdo impugnada, na forma que determinam
os arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ. A simples transcri¢cao de ementas e de
trechos de acdérdaos ndo atende o que determinam as referidas normas”
(REsp 1.066.196/CE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, DJe 24/2/11).

4. Agravo regimental néo provido.”

Para caracterizar o dissenso 0 embargante colacionou como paradigma julgado
proferido pela Eg. Quinta Turma— AgRg no Ag 1006331/DF, Relator Ministro Arnaldo Esteves
Lima e pela Eg. Sexta Turma — AgRg no Ag 1113091/SP, Relatora Ministra Maria Thereza de
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Assis Moura. As ementas sintetizaram o julgado com 0 seguinte teor, respectivamente:

“ ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO. LICENCASPREMIO NAO
GOZADAS CONVERSAO EM PECUNIA. PRESCRI (;AO. TERMO INICIAL.
DATA DA APOSENTADORIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E firme, no Superior Tribunal de Justica, o entendimento de
gue, no caso de pedido de conversdo em peclnia de licenca-prémio ndo
gozada, o termoinicial do prazo prescricional € a data da aposentadoria do
servidor.

2. O registro da aposentadoria pelo Tribunal de Contas tem
natureza juridica meramente declaratéria, e ndo constitutiva. Precedentes
do STJ.

3. Agravo regimental improvido.”

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. LICENCA-PREMIO.
ACAO DECLARATORIA E  CONDENATORIA.  PRESCRICAO.
NAO-OCORRENCIA. PRECEDENTES

1. Ndo ha que se falar em ocorréncia de prescricdo em
relacdo a pedido de reconhecimento de direito de servidor publico do
Estado de Sdo Paulo, subordinado ao regime da Lei Estadual n°® 500/74, ao
gozo da licenga-prémio pois, no ponto questionado, a acéo é declaratoria.

2. Quanto a indenizacdo referente a licenca-prémio
ndo-gozada, consolidou-se neste Superior Tribunal de Justica o
entendimento de que a data da aposentadoria deve ser adotada como termo
inicial do prazo prescricional. Com efeito, deve o Estado indenizar o
servidor que nao usufruiu daquele beneficio quando em atividade, sob pena
de enriquecimento sem causa.

3. Agravo regimental improvido.”

Consoante anteriormente explicitado, ndo obstante os argumentos expendidos pelo
embargante, ndo se verifica quaquer divergéncia entre os arestos confrontados a ser dirimida

Com efeito, nos presentes autos restou consignado que a afericdo da suposta
afronta ao art. 1° do Decreto 20.910/32 demandaria, necessariamente, o exame de legidacdo
locd, 0 que € vedado em sede de recurso especial, nos termos da Simula 280/STF.

Nos arestos indicados como divergentes foi registrado que na hipotese de
conversao em peclnia de licenca-prémio ndo gozada, o termo inicid do prazo prescriciona € a
data da aposentadoria do servidor.

Neste contexto, verifica-se que as hipdteses sdo dispares, ndo havendo smilitude
fética e juridica entre os arestos confrontados, ja que nos presentes autos ndo houve qualquer

discusséo acerca do termo inicid da prescricdo em comento, sendo Smplesmente afastada a
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possibilidade de andlise da questdo em face da aplicacdo da Simula 280/STF.

Assm, a insurgéncia do embargante traduz mero inconformismo com o resultado
da lide, 0 que ndo pode ensgar 0 conhecimento do presente recurso, a teor da farta
jurisprudéncia desta Corte sobre o tema, que rechaca o conhecimento de embargos de
divergéncia, quando néo restar atendido o comando ditado no art. 266 do Regimento Interno
desta Corte. Neste sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. COMPENSAQAO. JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC. LEI N°
9.250/95. INTENCAO PROCRASTINATORIA. LITIGANCIA DE MA-FE.
MULTA. ACORDAO EMBARGADO DA 1.2 TURMA. PARADIGMAS DA 32
TURMA E DA 1.2 SECAO. CISAO DO JULGAMENTO (CORTE ESPECIAL,
PRIMEIRO, E, DEPOIS, 1.2 SECAO). ART. 266 DO RISTJ. PRECEDENTES,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA NOS TERMOS
DOS ARTS. 255 E 266 DO RISTJ. STUACOES COMPARADAS DISTINTAS,
EMBARGOS DE DIVERGENCIA, REFERENTES A COMPETENCIA DA
CORTE ESPECIAL, AOS QUAIS SE NEGOU SEGUIMENTO. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS

1. N&o é a via dos embargos de divergéncia a adequada para
sanar eventual incorre¢do ou injustica do acorddo embargado, sendo
imprescindivel para o conhecimento do recurso a demonstracéo de dissidio
jurisprudencial, nos moldes dos arts. 255 e 266 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica. Com efeito, o requisito central para a
admissibilidade dos embargos € haver divergéncia de teses juridicas em
face da mesma hipétese fética, isto é, partindo-se de uma mesma premissa,
ter-se alcancado conclusfes diversas. Portanto, sendo dessemelhantes as
hipoteses contrastadas, ndo prosperam os embar gos.

2. Hipétese em que o0 acordao embargado, depois de resolver
a questdo debatida no recurso especial (inclusdo dos expurgos
inflacionarios em compensacéo de tributos recolhidos indevidamente),
considerou que visualizava, "de maneira veemente, estar a agravante
agindo de total ma-fé na interposicdo do presente agravo. H& de se ter em
consideracao que o fato da agravante ter recorrido dessa maneira, revela
sua patente intencéo de procrastinar o feito, dificultando a solugéo da lide
ao tentar esgotar todas as instancias e impedindo, com isso, 0 aceleramento
das questfes postas a julgamento”.

3. O acoérdao paradigma, no entanto, tratou de situacéo
fatico-processual diversa: discutia-se a legalidade de penhora de depésito
bancéario, em sede de agravo de instrumento, tendo sido o Banco do Brasil
S/A condenado por litigancia de méa-fé pelo Tribunal de Justica Estadual.
No recurso especial, a correspondente multa foi excluida, sob o fundamento
central de haver a ingtituicdo de crédito apenas se utilizado do recurso
préprio, sem ser visumbrado intuito protelatorio do recorrente, situacao
gue se diferencia, nesse ponto, do acérdao embargado.

4. Hipétese idéntica, envolvendo as mesmas partes, matéria e
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paradigmas, a Col. Corte Especial decidiu que "Neste contexto ndo ha
similitude entre 'os quadros faticos das matérias juridicas tratadas a
justificar providéncia tendente a sanar eventual divergéncia® (EREsp
546.164/RJ, CORTE ESPECIAL, Rel. Ministro FERNANDO GONGCALVES
DJ de 21/08/2006).

5. Agravo regimental desprovido.” (AgRg nos ERESP
605072/PE, Rel. Min. Laurita Vaz, CORTE ESPECIAL, DJe de
08.02.2010).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC;AO. ART.
535 DO CPC. AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA
NOS TERMOS DO ART. 255 DO RSTJ. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA E JURIDICA ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS
PRECEDENTES. EMBARGOS REJEITADOS

(omissis)

Il - A admissdo dos embargos de divergéncia no recurso
especial impde o confronto analitico entre 0 acordao paradigma e a decisao
hostilizada, a fim de evidenciar a similitude fatica e juridica posta em
debate, nos termos do art. 255 do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, o que ndo ocorreu na hipotese dos autos.

I11- Os embargos de divergéncia tém como pressuposto de
admissibilidade a existéncia de similitude fatica e juridica entre os arestos
confrontados, sendo certo que in casu os acordaos colacionados foram
baseados em circunstancias diversas, ndo possibilitando a configuracéo de
dissidio.

(omissis).

VIII - Embargos de declaracéo rejeitados.” (EDcl no AgRg
nos EDcl nos ERESP 332871/MG, de minha relatoria, CORTE ESPECIAL,
DJ de 09.05.2005).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2011/0115777-3 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.224.648/
DF

Numeros Origem: 20050110645766 20050110645766RES 201002229210
EM MESA JULGADO: 05/12/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARI PARGENDLER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WAGNER NATAL BATISTA

Secretéaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
EMBARGANTE : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : RENE ROCHA FILHO E OUTRO(S)
EMBARGADO : DAGMA MARIA PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : PIERRE TRAMONTINI EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Licencas/ Afastamentos - Licenca-Prémio

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : RENE ROCHA FILHOE OUTRO(S)

AGRAVADO : DAGMA MARIA PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : PIERRE TRAMONTINI EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Senhor Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Teori Albino Zavascki,
Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior, Cesar Asfor Rocha e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Jodo Otévio de Noronha
e Massami Uyeda.

Convocado o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior para compor quérum.



