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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 12.243 - SC
(2011/0108673-3)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
EMBARGANTE : DOURIVAL BAPTISTEL
ADVOGADO : AVENILDO PATERNOLLI JUNIOR E OUTRO(S)
EMBARGADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC,‘AO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. INCONFORMISMO DO EMBARGANTE. EFEITOS
INFRINGENTES. INVIABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO DE
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. O pressuposto de admisshilidede dos embargos de declaracdo, nos
termos do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, é a existéncia de
obscuridade, contradicdo ou omissdo de dgum ponto que deveria ser
pronunciado no acdrdao.

2. Depreende-se, todavia, que ndo ocorreram os vicios degados, mas que
busca 0 embargante apenas 0 reexame da causa com a atribuicéo de efeitos
infringentes a0 recurso, 0 que € inviavd em sede de embargos de
declaracéo.

3. A questdo levada a apreciacdo da Primeira Turma do Superior Tribuna
de Justica, em sede de regimental, foi devidamente exposta e examinada no
voto condutor do julgado, ndo havendo nenhuma deficiéncia

4. A letura da decisdo embargada demonstra com absoluta clareza a tese
acolhida pela Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, na linha da
conclusdo adotada no julgamento do REsp 1.143.801/SC, no sentido de que:
a) € devida "a cobranca de laudémio mesmo na hipétese de mera
ocupacao” (fl. 240e); e b) "Ingplicavel o entendimento de que o laudémio
somente pode ser cobrado na transferéncia do imove aforado, nos termos
do art. 686 do Cddigo Civil, porque os imoves locdizados em terreno de
marinha encontram-se sujeitos ao regime juridico adminigtrativo, sendo
disciplinados por legidacéo especifica, total ou parcialmente derrogatoria dos
principios e dos ingdtitutos de Direito Privado” (fl. 241e).

5. Concluiu-se, portanto, ser devida a incidéncia de laudémio sobre a
transferéncia de terreno da Marinha ocupado, bem como sobre eventuais
benfeitoriais, sendo irrelevante se tratar ou ndo de enfiteuse.

6. A posshilidade de atribuicdo de efeitos infringentes ou modificativos a
embargos de declaracdo sobrevém como resultado da presenca de omissao,
obscuridade ou contradicdo a serem corrigidas no acérddo embargado, e néo
da smples interposicéo do recurso.

7. E defesa a0 Superior Tribund de Justica, em sede de recurso especial, a
andise de violagdo de dispogtivos conditucionais, sequer para fins de
prequestionamento, em respeito a sua funcdo precipua, que € conferir
interpretacdo uniforme a legidacéo federa, e a fim de evitar usurpacéo de
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competéncia do Supremo Tribuna Federal.
8. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os  Srs.
Minigtros Napoledo Nunes Maia Flho e Benedito Goncgalves (Presidente) votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Minidros Francisco Facdo e Teori Albino

Zavascki.
Brasilia/lDF, 15 de dezembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Rdator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°12.243 - SC

(2011/0108673-3)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO

: MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

: DOURIVAL BAPTISTEL

: AVENILDO PATERNOLLI JUNIOR E OUTRO(S)
: UNIAO

RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:
Trata-se de embargos de declaracdo opostos por DOURIVAL BAPTISTEL
contra acordao da Primeira Turma assm ementado (fl. 308e):

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TERRENO DE
MARINHA. ENFITEUSE. MERA OCUPACAO. LAUDEMIO DEVIDO.
DECRETO-LElI 2.398/87. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Ao concluir o julgamento do REsp 1.143.801/SC, a Primeira Turma do
Superior Tribunal de Justica, por maioria de votos, deu provimento ao recurso
especial interposto pela Unido, determinando a cobranca de laudémio mesmo
na hipotese de mera ocupagdo de terrenos de marinha.

2. Ressaltou, inclusive, ser "Inaplicavel o entendimento de que o laudémio
somente pode ser cobrado na transferéncia do imével aforado, nos termos do
art. 686 do Cadigo Civil, porque os iméveis localizados em terreno de marinha
encontram-se sujeitos ao regime juridico administrativo, sendo disciplinados
por legidacdo especifica, total ou parciamente derrogatéria dos principios e
dos institutos de Direito Privado” (fl. 177¢).

3. Agravo regimental ndo provido.

Repisa 0 embargante, em suma, que 0 acorddo teria Sdo omisso e contraditério,
na medida em que seria indevido 0 pagamento de laudémio sobre terrenos de marinha ocupados
por terceiros. Requer, ainda, o prequestionamento de dispositivo congtituciond (fls. 319/324¢).

E o reatorio.
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EDcl no AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 12.243 - SC
(2011/0108673-3)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. INCONFORMISMO DO EMBARGANTE. EFEITOS
INFRINGENTES. INVIABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO DE
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. O pressuposto de admisshilidede dos embargos de declaracdo, nos
termos do art. 535 do Codigo de Processo Civil, € a existéncia de
obscuridade, contradicdo ou omissdo de dgum ponto que deveria ser
pronunciado no acdrdéo.

2. Depreende-se, todavia, que ndo ocorreram 0s vicios degados, mas que
busca 0 embargante apenas 0 reexame da causa com a atribuicéo de efeitos
infringentes a0 recurso, 0 que é invidved em sede de embargos de
declaragéo.

3. A questéo levada & apreciacdo da Primeira Turma do Superior Tribund
de Justica, em sede de regimentd, foi devidamente exposta e examinada no
voto condutor do julgado, ndo havendo nenhuma deficiéncia

4. A letura da decisdo embargada demonstra com absoluta clareza a tese
acolhida pela Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, na linha da
conclusdo adotada no julgamento do REsp 1.143.801/SC, no sentido de que:
a) é devida "a cobranca de laudémio mesmo na hipotese de mera
ocupacao” (fl. 240e); e b) "Ingplicavel o entendimento de que o laudémio
somente pode ser cobrado na transferéncia do imove aforado, nos termos
do art. 686 do Cadigo Civil, porque os iméveis locdizados em terreno de
marinha encontram-se sujeitos ao regime juridico adminigtrativo, sendo
disciplinados por legidacdo especifica, tota ou parcialmente derrogatoria dos
principios e dos ingdtitutos de Direito Privedo” (fl. 241e).

5. Concluiu-se, portanto, ser devida a incidéncia de laudémio sobre a
transferéncia de terreno da Marinha ocupado, bem como sobre eventuais
benfeitoriais, sendo irrelevante se tratar ou ndo de enfiteuse.

6. A posshilidade de atribuicdo de efeitos infringentes ou modificativos a
embargos de declaracdo sobrevém como resultado da presenca de omisséo,
obscuridade ou contradicéo a serem corrigidas no acérddo embargado, e néo
da smples interposicéo do recurso.

7. E defesa a0 Superior Tribund de Justica, em sede de recurso especial, a
andise de violagdo de dispogtivos conditucionais, sequer para fins de
prequestionamento, em respeito a sua funcdo precipua, que € conferir
interpretacdo uniforme a legidacdo federd, e a fim de evitar usurpagdo de
competéncia do Supremo Tribuna Federal.

8. Embargos de declaracéo rejeitados.
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VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA(Relator):

Os embargos de declaragdo, a teor do art. 535 do CPC, prestam-se a sanar
obscuridade, contradicéo ou omissdo eventua mente existentes na deci s&o.

A despeito das razbes apresentadas pedo embargante, ndo ha omissdo nem
contradicdo a serem sanadas na decisdo embargada.

A letura da decisdo embargada demonstra com absoluta clareza a tese acolhida
pela Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, na linha da conclusio adotada no
julgamento do REsp 1.143.801/SC, no sentido de que a) é devida "a cobranca de laudémio
mesmo na hipdtese de mera ocupacao” (fl. 240e); e b) "Ingplicive o entendimento de que o
laudémio somente pode ser cobrado na transferéncia do iméve aforado, nos termos do art. 686
do Cddigo Civil, porque os iméveis locdizados em terreno de marinha encontram-se sujeitos ao
regime juridico adminigtrativo, sendo disciplinados por legidacdo especifica, tota ou parcidmente
derrogatéria dos principios e dos ingditutos de Direito Privado” (fl. 241e).

Concluiu-se, portanto, ser devida a incidéncia de laudémio sobre a transferéncia
de terreno da Marinha ocupado, bem como sobre eventuais benfeitoriais, sendo irrelevante se
tratar ou n&o de enfiteuse.

E certo que doutrina e jurisprudéncia admitem a modificacso do acorddo por meio
dos embargos de declaracdo, ndo obstante eles produzam, em regra, t&o somente, efeito
integrativo.

No entanto, essa posshilidade de atribuicdo de efeitos infringentes ou
modificativos sobrevém como resultado da presenca dos vicios que ensgjam sua interposi cao.

Nesse sentido, transcrevo o ensinamento de Bernardo Pimentel Souza:

Tendo o recurso de declaracéo a findidade precipua de suprir omisséo,
eliminar contradicdo e aclarar obscuridade que contaminam o pronunciamento
jurisdicional, ndo h& como impedir a ateracdo do dispositivo da decisdo
embargada como conseqliéncia logica do provimento do recurso. (in
"Introdugéo aos Recursos Civeis e a Agdo Rescisdrid’, 32 ed., Sdo Paulo,
Saraiva, 2004, p. 474)

Observa-se, portanto, que pretende o embargante revisar o julgado que Ihe foi
desfavoravel a fim de que a questéo suscitada seja solucionada de acordo com as teses que julga
corretas. Ta pretensdo, contudo, ndo se coaduna com a finaidade dos embargos de declaracéo.

No mais, é defesa ao Superior Tribund de Justica de Justica, em sede de recurso
especia, a andlise de eventua violagdo a dispostivos conditucionais, sequer para fins de
prequestionamento, em respeito a sua funcdo precipua, que é conferir interpretacdo uniforme a
legidacdo federal, e a fim de evitar usurpacdo de competéncia do Supremo Tribuna Federal.

Sobre o0 tema, 0s seguintes precedentes:
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TRIBUTARIO - COFINS - ISENCAO - ALEGADA OMISSAO DA
DECISAO EMBARGADA - AUSENCIA DE EIVA NO JULGADO -
PRETENSAO DE EFEITOS INFRINGENTES - SUPOSTA VIOLAQAO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS - IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
NA VIA ESPECIAL.

1. Nitido é o carater modificativo que a embargante, inconformada, busca
com a oposicdo destes embargos declaratérios, uma vez que pretende ver
reexaminada e decidida a controvérsia de acordo com sua tese.

3. 'N&o cabe a este STJ examinar no ambito do recurso especial, sequer
a titulo de preguestionamento, eventual violagdo de dispositivo constitucional,
tarefa reservada ao Pret6rio Excelso (C.F., art. 102, 111, e 105, I11)"' (EDREsp
247.230/RJ, Rdl. Min. Pecanha Martins, DJ 18.11.2002).

Embargos de declaracdo rejeitados. (EDcl no AgRg no RESp
725.400/RS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJ de
10/10/06)

TRIBUTARIO. SIMPLES. ESTABELECIMENTO DE ENSINO. OPCAO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
OBSCURIDADE. CONTRADICAO. INEXISTENCIA. PRECEITO
CONSTITUCIONAL. APRECIACAO. IMPOSSIBILIDADE.

| - Os embargos de declaraco constituem recurso de rigidos contornos
processuais, consoante disciplinamento insculpido no art. 535 do CPC,
exigindo-se, para seu acolhimento, estejam presentes os pressupostos legais de
cabimento.

[11 - Inocorrentes as hipoteses de omissdo, obscuridade ou contradig&o,
ndo h& como prosperar o inconformismo, cujo rea intento € a obtencdo de
efeitos infringentes.

IV - A verificacdo da existéncia de violagdo a preceitos constitucionais
cabe exclusivamente ao Pretério Excelso, sendo vedado a esta Corte fazé-lo,
ainda que para fins de preguestionamento.

V - Embargos de declaracdo rejeitados. (EDcl no AgRg no REsp
786.092/RJ, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, Primeira Turma, DJ
31/8/06)

Ante 0 expodto, r g eito os embargos de declaracao.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0108673-3 AREsp 12.243/ SC

NUmeros Origem: 00039990420094047208 200972080039994 39990420094047208
EM MESA JULGADO: 15/12/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bela MARCIA ARAUJO RIBEIRO (em substituic&o)
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : DOURIVAL BAPTISTEL
ADVOGADO : AVENILDO PATERNOLLI JUNIOR E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Dominio
Publico - Bens Publicos - Terreno de Marinha

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : DOURIVAL BAPTISTEL
ADVOGADO : AVENILDO PATERNOLLI JUNIOR EOQUTRO(S)
EMBARGADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves (Presidente) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Teori Albino Zavascki.



