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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.198.158 - SP (2009/0110353-1)

RELATOR

: MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : MARIA CELESTE DUARTE LISBOA
ADVOGADO : FRANCISCO MALDONADO JUNIOR E OUTRO(S)
INTERES, : SANBI INDUSTRIA E COMERCIO DE CARROCEMAL LTDA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS ARTIGOS 7°, INCISO 1V, DA
LEl N° 6.830/80 E 185 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ENUNCIADOS N°S 282 E
356 DA SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. FRAUDE A
EXECUCAO. INEXISTENCIA DE CONSILIUM FRAUDIS E DE
REGISTRO DA PENHORA A EPOCA DO AJUIZAMENTO DA ACAO.
SUMULA N° 375/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. BEm sendo a questdo rddiva a violacéo dos artigos 7°, indso IV, daLd n°
6.830/80 e 185 do Codigo Tributério Naciond, deduzida nas razbes da
insurgéncia especid, edranha a decisdo do Tribund a quo, ressente-se,
conseguentemente, 0 gpelo extremo do indispensave prequestionamento, cuja
fdta inviddliza o seu conhecimento, a teor do que digpdem os enunciades nN°s
282 e 356 da Simulado Supremo Tribund Federdl.

2. "O reconhecimento da fraude a execucdo depende do registro da
penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente.”
(Simulado STJ, Enunciado n 375).

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidgros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdator. Os Srs. Minidros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki, Denise Arruda (Presidenta) e
Benedito Goncalves votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2009 (data do julgamento).

Minisgro Hamilton Carvalhido, Reaor
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Reator):

Agravo regimental contra decisao que negou provimento ao agravo
de instrumento contra inadmissdo de recurso especia interposto pela Fazenda
Nacional, a incidéncia do enunciado n°® 282 da Simula do Supremo Tribunal
Federal.

Alega o0 ente agravante que:

"(...)

Ora, é certo que o aresto a quo ndo acolheu a
pretensdo recursal deduzda na apelacdo da Fazenda
Nacional por entender inexistente o consllium fraudis entre a
embargante e a empresa executada. Nada obstante, o
referido julgado ndo deixou de analisar a aplicacéo do art.
7°, 1V, da LEF, e do art. 185, do CTN, ao caso dos autos,
sendo que, ao passo que entendeu inaplicavel ao caso
concreto o comando normativo de tais dispositivos legais,
acabou por negar-lhes vigéncia.

Isto porque, compulsando-se o teor dos artigos acima
indicados, afere-se que ndo ha exigéncia de se comprovar o
conglium fraudis, ou de qualquer outro requisito de cunho
objetivo, para que eles tenham aplicacdo, pelo que o
acordado regional inexoravelmente negou vigéncia ao
disposto nos arts. 7°, 1V, da LEF, e 185, do CTN.

Destarte, ndo hd que se falar em auséncia de
prequestionamento na hipdtese dos autos, uma vez que o
acordao regional enfrentou a questdo em debate sob o
angulo dos artigos indicados como violados peo recurso
especial fazendario, conforme o trecho do acdérdéo acima
transcrito, pelo que fica afastada a aplicacdo da SUmula
212/STJ. Outrossm, conforme exposto nas razies recursais
do REsp da Unido, o acdrddo regional negou vigéncia aos
arts. 7°, 1V, da LEF, 185, do CTN, razio pela qual merece
provimento a pretensdo recursal deduzida no apelo especial
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aviado pela Fazenda Nacional.
(..)" (fls. 145/146).

E o relatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Reator):
Senhora Presidente, a decisio é de ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

Estes séo os dispositivos tidos por violados:

Ld n°6.830/80

"Art. 7° - O despacho do Juiz que deferir a inicial
Importa em ordem para:

(...)

IV - registro da penhora ou do arredto,

independentemente do pagamento de custas ou outras
despesas, observado o disposto no artigo 14;"

Cdédigo Tributario Naciond

"Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienacdo ou
oneracéo de bens ou rendas, ou seu comeco, por sujeito
passivo em débito para com a Fazenda Publica, por crédito
tributario regularmente inscrito como divida ativa."

E estes, os fundamentos do acorddo recorrido:

"Trata-se de apelacdo interposta em face da sentenca
de fls. 69/73, que julgou procedentes os embargos de
terceiros opostos (...)

Como relatado, insurge-se a Unido Federal em face da
decisdo do juizo singular que determinou a descongtituicdo
da penhora levada a efeito nos autos da execucao fiscal (...)

E, analisando as razdes expendidas em sua apelacéao,
entendo que o inconformismo da Unido procede apenas em
parte, isso porque nenhuma prova hi nos autos a indicar
condlium fraudis entre a embargante e a empresa
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executada.

Para todos os efeitos, embora a embargante tenha
entrado na posse dos direitos sobre a linha telefénica, em
14/10/1996 (fls. 11), apds, portanto, a penhora sobre e€a
efetuada nos autos da execucdo ajuizada em face da
empresa, em 16/11/1995 (fls. 09), o fato é que, ante a
auséncia de registro do ato constritivo em questdo pela
empresa concessonaria (Lei n°® 6.830/80, artigo 7°, inciso
V), a presuncéo nédo pode ser outra sendo a de que agiu de
boa-fé na aquisicdo de tais direitos, do S. Milton de Castro,
gue foi para quem a empresa os teria alienado, apds a
penhora (fls. 10).

Dese modo, se houve fraude a execugdo, atentos ao
gue dispbe o artigo 185 do Codigo Tributério Nacional, o
conluio ocorreu entre a empresa executada e aquele que dela
adquiriu os direitos constritos, como dito, 0 . Milton.

Ocorre, contudo, que essa discussdo nao tem cabimento
na espécie, competindo a Uni&o propd-la em acéo propria,
demonstrando que a execucao e a citacdo valida datam de
antes da alienacdo dos direitos pela empresa, ante a
possibilidade de leva-la a insolvéncia, e que o adquirente, na
hipétese, . Milton, sabia da existéncia da acdo. Nesse
sentido: (...)

O gue ndo se pode admitir € que, sem 0 competente
registro do ato congtritivo pelo 0rgédo competente, possa-se
supor que a embargante tinha a obrigacdo de saber do
gravame pendente sobre os direitos por ea adquiridos.

Logo, a descongtituicdo da penhora ha que ser mantida,
tal qual determinada pelo juizo singular (..)" (fls.
105/108).
Ao que se tem, realizando-se 0 cotgjo entre a norma constante nos
artigos 7°, inciso 1V, da Lei de Execucdo Fiscal e 185 do Codigo Tributario
Naciona e os fundamentos do acdrdéo recorrido, verifica-se que os audidos
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dispositivos legais ndo foram objeto de apreciacdo pelo Tribuna a quo, nem

embargos declaratorios para suprir-lhes a falta foram opostos.

A vista disso, inarredavel a auséncia do indispensavel
prequestionamento, o que inviabiliza o conhecimento da insurgéncia especial, a
teor do que dispbem os enunciados n° 282 e 356 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal, respectivamente, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinério, quando n&o
ventilada, na decisio recorrida, a questdo federal
suscitada.”

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram
opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordinario, por faltar o0 requisto do
preguestionamento.”

Registre-se, ainda, por oportuno, que a excelsa Corte Especia do
Superior Tribunal de Justica firmou ja entendimento quanto a
imprescindibilidade da oposicdo de embargos declaratérios para fins de
preguestionamento da matéria, mesmo quando a questdo federa surja no
acordao recorrido (cf. EREsp 99796/SP, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 16/06/1999, DJ 04/10/1999 p. 36).

De qualquer modo, a insurgéncia especial ndo era mesmo de
prosperar.

E que a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica possui firme
entendimento, consubstanciado no enunciado n® 375 da sua Simula, de que "O
reconhecimento da fraude & execucdo depende do registro da penhora do bem alienado

ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente.”

E que, “(...) para resguardar o direito de terceiro de boa-fé a
constatacdo de fraude em execucéo decorrente da alienacéo de imdvel exige, além do
ajuizamento da acdo e a citagdo do devedor, o registro da penhora no oficio de imoveis

(para que a indisponibilidade do bem gere efeitos de €ficacia erga omnes), salvo se
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evidenciada a méa-fé dos particulares (consilium fraudis), o que, conforme consignado
pela Corte de origem, ndo ficou demonstrado nos autos.” (EDcl no AgRg no Ag
1019882/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 06/10/2009, DJe 14/10/2009).

Dessa feita, prevalece o entendimento pela protecdo do direito do
terceiro de boa-fé que, ndo sabendo da existéncia de gravame sobre o bem
alienado ou de execucéo capaz de reduzir o aienante ao estado de insolvéncia,
tem assegurado o seu direito de propriedade sobre o bem adquirido.

Nesse sentido, confiram-se, ainda, 0s seguintes julgados.

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FRAUDE A EXECUCAQ. ART. 185 DO CTN. TERCEIRO
DE BOA-FE. AUSENCIA DE REGISTRO DA PENHORA.
SUMULA 375 DO STJ.

1. Hipdtese em que a Fazenda Nacional busca a
penhora de bem imével alienado pelo devedor no curso da
execucao fiscal.

2. Tendo em vista que o registro da alienagcdo em
apreco no Oficio de Imdveis ocorreu em data anterior
(17/8/2004) ao inicio da vigéncia da LC 118/05, deve ser
aplicada a redacdo original do art. 185 do CTN, em
conformidade com o principio tempus regit actum.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
fim de resguardar o direito de terceiro de boa-fé, consolidou
0 entendimento de que a constatacdo de fraude em execucao
decorrente de alienacdo de imovel exige, além do
gjuizamento da acdo executiva e a citacdo do devedor, 0
registro da penhora no oficio de imbveis (para que a
indisponibilidade do bem gere efeitos de eficacia erga
omnes), salvo se evidenciada a ma-fé dos particulares
(congllium fraudis), o que, conforme consignado pelo Corte
de origem, nao ficou demonstrado neste feito.
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4. Rever as conclusdes do Tribunal a quo a respeito da
falta de comprovacdo pelo exeguente acerca da ma-fé do
adquirente implica reexame do conjunto fatico-probatério,
inviavel ante o ébice da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no Ag
1019882/PR, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18/08/2009, DJe 31/08/2009).

"PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. FRAUDE A
EXECUCAO. NAO OCORRENCIA. ART. 185, DO CTN.
BEM ALIENADO APOS A CITACAO VALIDA E ANTESDO
REGISTRO DA PENHORA. APLICACAO DO ENUNCIADO
DA SUMULA N. 375, DO STJ. RESSALVA DO PONTO DE
VISTA DO RELATOR.

1. 'O reconhecimento da fraude a execucéo depende do
registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé
do terceiro adquirente' (Enunciado n. 375 da Simula do STJ,
Rd. Min. Fernando Gongalves, em 18/3/2009).

(...)

3. Hipotese em que a alienacdo se deu apls a citacdo
valida, contudo, antes do registro da penhora, ndo tendo
sdo comprovada a ma-fé do terceiro adquirente, o que

afasta a ocorréncia de fraude a execucdo nos moldes do
enunciado n. 375 da Simula do STJ.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
parte, provido." (REsp 726323/SP, Re. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 04/08/2009, DJe 17/08/2009).

"TRIBUTARIO - EMBARGOS DE TERCEIRO -
EXECUCAO FISCAL - FRAUDE A EXECUCAO - IMOVEL
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ALIENADO E NAO TRANSCRITO NO REGISTRO
IMOBILIARIO - ART. 530, I, DO CODIGO CIVIL
BRASLEIRO - SUMULA 84/STJ.

1. Jurisprudéncia da Corte segundo a qual se reconhece
a validade de contrato de compra e venda, embora ndo
efetuada a transcricdo no registro imobiliario (Samula
84/ST)), para efeito de preservacéo do direito da posse do
terceiro adquirente de boa-fé.

2. No caso de alienacdo de bens imdveis, na forma da
legidacdo processual civil (art. 659, § 4° do CPC, desde a
redacdo da Le 8.953/94), apenas a inscricéo de penhora ou
arresto no competente cartorio torna absoluta a assertiva de
gue a constricdo € conhecida por terceiros e invalida a
alegacédo de boa-fé do adquirente da propriedade.

3. Ausente o registro de penhora ou arresto efetuado
sobre 0 imovel, ndo se pode supor que as partes contratantes
agiram em conslium fraudis. Para tanto, € necesséria a
demonstracdo, por parte do credor, de que o comprador
tinha conhecimento da existéncia de execucao fiscal contra o
alienante ou agiu em conluio com o devedor-vendedor, sendo
insuficiente o argumento de que a venda foi realizada ap6s a
citacdo do executado.

4. Assm, em relagdo ao terceiro, somente se presume
fraudulenta a alienacdo de bem imovel realizada
posteriormente ao registro de penhora ou arresto.

5. Recurso especial improvido." (REsp 892117/RS,
Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 04/11/2008, DJe 17/11/2009).

In casu, assentou o acorddo regional a inexisténcia de sequer
indicio de consilium fraudis entre a embargante e a empresa executada,
declarando, ainda, que, a época do guizamento da acdo, ndo havia "(...) o
competente registro do ato congtritivo pelo 6rgao competente.” (fl. 111), motivo pelo
gual ndo merece reparo 0 decisum, gjustado que esta a jurisprudéncia desta
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Corte Federal Superior.
Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.

EOVOTO.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0110353-1 Ag 1198158/ SP
Numeros Origem: 19961160024647 2008109058 200903000095814
EM MESA JULGADO: 17/12/2009

Relator
Exmo. Sr. Ministro HAMILTON CARVALHIDO

Presidenta da Sessdo
Exma. Sra. Ministra DENISE ARRUDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secreté&ria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : MARIA CELESTE DUARTE LISBOA
ADVOGADO : FRANCISCO MALDONADO JUNIOR EOUTRO(S)
INTERES. : SANBI INDUSTRIA E COMERCIO DE CARROCEMAL LTDA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : MARIA CELESTE DUARTE LISBOA

ADVOGADO : FRANCISCO MALDONADO JUNIOR E OUTRO(S)

INTERES. : SANBI INDUSTRIA ECOMERCIO DE CARROCEMAL LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki, Denise Arruda (Presidenta) e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2009

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretéria



