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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°681.157 - PR (2004/0113528-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : AUTOMATON EMBALAGENS PLASTICASLTDA
ADVOGADO . JOAQUIM JOSE GRUBHOFER RAULI E OUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO DE DESENVOLVIMENTO DO PARANA SA - EM
LIQUIDACAO
ADVOGADO : BLASGOMM FILHO E OUTRO
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE BUSCA E APREENSAOQ. ART.
3, § 20, DO DECRETO-LEI N. 911/69. DISCUSSAO ACERCA DA LEGALIDADE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS NO AMBITO DA DEFESA.
POSSIBILIDADE.

1. Em acdo de busca e apreensdo, € cabive a discusséo acerca da legdidade das
clausulas contratuais como matéria de defesa.

2. Recurso especial provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigros da Quarta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, conhecer do
recurso especial e dar-lhe provimento nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Luis Felipe Sdoméo, Honildo Amaral de Mdlo Castro (Desembargador convocado do TYAP) e
Fernando Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Aldir Passarinho Junior.

Brasilia, 15 de dezembro de 2009(data de julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°681.157 - PR (2004/0113528-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

ADVOGADO

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

: AUTOMATON EMBALAGENS PLASTICASLTDA

. JOAQUIM JOSE GRUBHOFER RAULI E OUTRO(S)

: BANCO DE DESENVOLVIMENTO DO PARANA SA - EM
LIQUIDACAO

: BLASGOMM FILHO E OUTRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de recurso especid interposto por AUTOMATON EMBALAGENS
PLASTICAS LTDA. com fundamento no art. 105, inciso Ill, aineas 'a e 'c, da Constituico

Federa, contra acordao assm ementado:

"COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL - ALIENACAO FIDUCIARIA EM
GARANTIA - INADIMPLEMENTO CONTRATUAL - NOTIFICACAO
ENCAMINHADA (E RECEPCIONADA) NO ENDERECO CONSTANTE DO
CONTRATO - MORA COMPROVADA - DECRETO-LEI N. 911/69 - DEFESA
RESTRITA (ART. 30., PARAGRAFO 20.) - PRETENSAO A DILACAO
PROBATORIA - ALEGAGCAO DE CERCEAMENTO - INOCORRENCIA -
QUESTIONAMENTO ACERCA DO CONTRATO E DE SUAS CLAUSULAS -
INADMISSIBILIDADE - NULIDADE INEXISTENTE - MASSA FALIDA -
APELACAO - AUSENCIA DE PREPARO - INAPLICABILIDADE DO ART. 208
DO DECRETO-LEI 7.661/45 - DESERCAO PROCLAMADA - APELO 1
DESPROVIDO - APELO 2 NAO CONHECIDO.

O Dec.lei 911/69 ndo ofende os principios constitucionais da igualdade, da ampla
defesa e do contraditério, ao conceder ao proprietério fiducidrio a faculdade de
requerer a busca e apreensdo do bem aienado fiduciariamente (art. 3o., caput) e ao
restringir a matéria de defesa aegavel em contestacdo (art. 30., parégrafo 20.)
(STF).

Detentor do dominio resollvel e da posse indireta da coisa (Le 4.728/65, art. 66),
através da acdo de busca e apreensdo (art. 30., caput, DL 911/69) o credor busca
apenas a consolidagdo da propriedade e posse plena sobre ela, dai porque, ndo
objetivando a cobranca de quaisquer valores, € inadmissivel, em seu ambito,
discussdo que extrapole os lindes estabelecidos pelo § 20. do referido diploma
legd.

Determina o art. 30., § 20., do Decreto 911/69 que na contestacdo da acdo de busca
e apreensdo sO se podera alegar o pagamento do débito vencido ou o cumprimento
das obrigagdes contratuais. E que nessa agdo ainda ndo se trata de cobranga, ndo se
podendo falar em excessos das cldusulas contratuais que, por sua vez, somente
serdo impugnaveis em momento oportuno, ndo no ambito restrito da agdo de busca e
apreensdo que visa, unicamente, consolidar a propriedade nas méos do legitimo dono
(STJ)" (fls. 597/604).
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A recorrente alega a existéncia de divergéncia jurisprudencid e ofensa ao art. 3°, 8§ 2°,
do Decreto-Lei n. 911/69, ao argumento de que, ha acdo de busca e apreensdo, é possivel ao réu

insurgir-se contra a ilegdidade das clausulas contratuais que acarretam o excesso do vaor da divida
sob pena de cerceamento de defesa.

O recorrido, em suas contra-razoes (fls. 648/656), inicidmente, aega a ilegitimidade da
recorrente e, N0 mérito, pugna pela manutencdo do acdrdéo impugnado.

O recurso fol admitido na origem (fls. 660/661).

E o rdatorio.
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EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ART.
3, § 22, DO DECRETO-LEI N. 911/69. DISCUSSAO ACERCA DA LEGALIDADE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS NO AMBITO DA DEFESA.
POSSIBILIDADE.

1. Em acéo de busca e apreensdo, é cabivel a discussdo acerca da legdidade das
clausulas contratuais como matéria de defesa.

2. Recurso especial provido.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (RELATOR):

Cuida-se de acdo de busca e apreensdo em que o Tribund a quo confirmou, por
maioria, decisdo de primera ingéncia que vedou a possihilidade de discutir-se, como matéria de
defesa, questdes que ndo aquelas enumeradas no 8 2° art. 3° do Decreto-Lei n. 911/69, quais sgam,

0 pagamento do déhito vencido e o cumprimento das obrigactes contratuais.

A recorrente alega cerceamento de defesa e sustenta a existéncia de divergéncia
jurisprudencial com julgado desta Corte Superior (REsp n. 329.389/RS, Quarta Turma, relatoria do
Ministro Barros Monteiro, DJ de 4.3.2002), bem como violagdo do 8§ 2° do art. 3° do Decreto-Le n.
911/69, a0 argumento de ser possivd a discussdo de cldusulas contratuais em sede de agdo de

busca e apreenséo.

De plano, rgeito a alegacéo de ilegitimidade da recorrente, suscitada em contra-razbes
pelo recorrido, porquanto ndo esclarecido pela parte suscitante em que medida a deciséo impugnada
teria contrariado os arts. 40 e 63 do Decreto-Lel n. 7.661/45 (antiga lei de faléncia), que tratam da
administracdo e representacdo da massa fdida. O recorrido t&o-somente agita a possivel
ilegitimidade da empresa recorrente sem contudo caracteriza-la no contexto dos autos, ndo aponta
em que consdtiria a ofensa alegada, apenas argumenta que, em sendo decretada a faléncia, a massa
serd representada pelo sindico, sem atentar que a recorrente reside no feito na qudidade de

assistente da massa (art. 54, do CPC), e ndo como sua representante.

Aplicavd, pois, no particular, o ébice da Simula n. 284/STF, nos termos da didética
orientacdo ditada pela Excelsa Corte no RE n. 177.927, in verbis:

"(...) DIVORCIO IDEOLOGICO - NECESSIDADE DE COINCIDENCIA ENTRE O



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

CONTEUDO DO ACORDAO RECORRIDO E O TEMA VERSADO NA PETICAO
RECURSAL. - E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a fundamentagdo que
Ihe d& suporte ndo guarda qualquer relacdo de pertinéncia com o contelido do
acordao proferido pelo Tribunal inferior. A incoincidéncia entre as razfes que
fundamentam a peticdo recursal e a matéria efetivamente versada no acordéo
recorrido constitui hip6tese configuradora de divorcio ideoldgico, que inviabiliza a
exata compreensdo da controvérsia juridica, impedindo, desse modo, o proprio
conhecimento do recurso extraordinério (Simula 284/STF). Precedentes.”

Afastada a preiminar, verifico que o pleto da recorrente relne condigdes de

acolhimento.

A jurisprudéncia da Segunda Secdo, no julgamento do REsp n. 267.758/MG, relator
p/acérdao Min. Aldir Passarinho, DJ de 22.06.2005, firmou-se pela possibilidade de o réu, em acédo
de busca e apreensdo, discutir acerca da legdidade ou abusividade das clausulas do contrato de
alienacdo fiduci&ia; nos termos da seguinte ementa:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ART. 3° DO DECRETO 911/69. ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. ILEGALIDADE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
DISCUSSAO NO AMBITO DA DEFESA. POSSIBILIDADE. MATERIA
RELACIONADA DIRETAMENTE COM A MORA.

I. Possivel a discussdo sobre a legdidade de clausulas contratuais como
matéria de defesa na agdo de busca e apreensdo decorrente de arrendamento
mercantil.

I. Recurso especial ndo conhecido.”

Menciono, na linha desse entendimento, entre varios outros, 0s seguintes precedentes:
TERCEIRA TURMA: AgRg no REsp n. 880.640/SP, Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de
14.12.2007; AgRg no Ag n. 546.825/GO, Min. Anténio de Padua Ribeiro, DJ de 22.11.2004; REsp
n. 109.970/RJ, Min. Claudio Santos, DJ de 23.9.1991; QUARTA TURMA: REsp n. 595.503/PR,
Min. Aldir Passarinho, DJ de 12.9.2005; REsp n. 329.389/RS, Min. Barros Monteiro, DJ de

4.3.2002; e REsp n. 185.812/MG, Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 29.5.2000.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial para reformar o acorddo
recorrido e, conforme o voto vencido, "anular a sentenca de primeiro grau, por cerceamento de
defesa, por ndo ter ddo apreciada toda a matéria levantada pela devedora, ndo obstante a prova
redizada’ (fl. 618), sendo dada oportunidade para que hagja a producdo de provas requerida pelare,

orarecorrente.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2004/0113528-8

Ndmeros Origem: 12244 14316 2114265
PAUTA: 15/12/2009

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FERNANDO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

REsp 681157/ PR

JULGADO: 15/12/2009

Secretério
Bd. Romildo Luiz Langamer
AUTUACAO
RECORRENTE : AUTOMATON EMBALAGENSPLASTICASLTDA
ADVOGADO . JOAQUIM JOSE GRUBHOFER RAULI EOUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO DE DESENVOLVIMENTO DO PARANA S/A - EM LIQUIDACAO
ADVOGADO : BLASGOMM FILHO EOUTRO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigactes - Espécies de Titulos de Crédito - Cédulade Crédito Industrial

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especiad e deu-lhe provimento, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Honildo Amara de Médlo Castro (Desembargador
convocado do TYAP) e Fernando Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Aldir Passarinho Junior.

Brasilia, 15 de dezembro de 2009

Romildo Luiz Langamer
Secretério



