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DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO. APRECIA(;AO DO MERITO DO RECURSO ESPECIAL.
REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE ULTRAPASSADOS.
INAPLICABILIDADE DO ENTENDIMENTO DA SUMULA 126/STJ.
MATERIA RECURSAL DEVIDAMENTE EXAMINADA NO JULGADO.
SITUA(;AO FATICA DESCRITA NA ORIGEM. AUSENCIA DE
AFRONTA A SUMULA 7/STJ. RECURSO CONHECIDO PELA ALINEA
"A" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. INSCRICAO. EXAME
SUPLETIVO. APROVACAO NO VESTIBULAR. DETERMINACAO
JUDICIAL. SITUACAO CONSOLIDADA PELO TEMPO. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA.

1. Ao se julgar 0 mérito recursal, subentende-se terem Sdo ultrapassados os
requistos de admisshilidade do Recurso Especid (EDcl no AgRg no AREsp
317.696/PR, Rel. Minigra Marilza Maynard, Des. Conv. do TJSE, DJe de
9.8.2013).

2. Ingplicave o entendimento da Simula 126 do STJ, tendo em vista que 0
Tribuna de origem decidiu a lide com base em normas infracongtitucionais. Ainda
gue houvesse fundamento congtituciond autbnomo no acérddo recorrido a
ensgar a interposicdo de recurso extraordinério, seria impossivel deixar de
conhecer do Recurso Especia na hipétese por aplicacéo da Simula 126 do STJ,
uma vez que o Recurso Especia foi interposto na vigéncia do CPC/2015. Caso
fosse considerada congtituciona a controvérsia, seria necessario abrir prazo para
a parte recorrente demonstrar a repercussdo gera e se manifestar sobre a
guestdo condtitucional, nos termos do art. 1.032 da novel legidacéo adjetiva, €,
apos cumprida a diligéncia, os autos seriam remetidos ao Supremo Tribuna
Federal.

3. Néo ha falar em auséncia de prequestionamento quando a matéria referente a
teoria do fato consumado foi devidamente analisada pelo Tribuna do origem, que
afastou sua aplicagao.

4. Ainda nd ha ofensa ao 6bice da Simula 7 do STJ quando a situagéo foi
devidamente descrita no acdrddo recorrido, inexigindo divergéncia sobre os
elementos féticos da controvérsia

5. Conheceu-se do Recurso Especia, pela alinead' do permissivo congtituciond,
porquanto preenchidos os requisitos de admisshbilidade recursal. Dispensam-se,
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assim, consideracfes sobre o cabimento do Recurso Especial, previstas na letra
"c" doinciso 11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

6. O cerne da lide posta nos autos cinge-se a discussdo sobre a incidéncia dos
artigos 37 e 38 da Le 9.394/1996 (Le de Diretrizes e Bases da Educacdo) na
hipotese de inscricdo de duno em exame supletivo especial, por ter obtido
aprovacdo em exame vedibular, com idade inferior a 18 anos e antes de
completar o ensino médio.

7. A Le impde dois requisitos para que se aceite a inscricéo de duno em exame
upletivo: a) ser ele maior de 18 anos e b) ndo ter logrado, na idade propria,
acesso aos estudos no ensino médio ou ndo ter podido continué|os.

8. No caso vertente, ao que parece, 0s impetrantes prestaram o Exame Supletivo
e efetivaram suas matriculas, o primeiro no curso de Engenharia de Computacao,
0 segundo em Engenharia Eletrénica e de Telecomunicacdo, por forca da liminar
concedida em setembro de 2014. Provavelmente, ja se encontram adiantados ou
mesmo concluiram seus cursos. Portanto, ndo se deve modificar a Situacéo
consolidada, sob pena de contrariar 0 bom senso.

9. Os principios juridicos recomendam, em hipGteses excepcionais como a dos
autos, que o estudante, beneficiado com o provimento judicid favoravel, ndo sgja
prejudicado pela posterior descongtituicdo da decisdo que Ihe conferiu o direito
pleiteado inicidmente.

10. Agravo Interno n&o provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées e Francisco Facéo votaram com o Sr. Ministro Relaor.”

Bradilia, 1° de setembro de 2020(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADORES BRENO RABELO LOPES - MG079367
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REPR. POR MTDF

ADVOGADO BALTAZAR HUMBERTO RUFINO - MG071264
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Agravo Interno interposto contra deciséo monocréica de fls 279-284, e-STJ), que deu
provimento ao Recurso Especid.

A parte agravante refuta 0 embasamento da deciséo, degando, em sintese: a)
aplicacdo da Simula 126/STJ a0 caso; b) adocdo da Simula 211/STJ; ¢) inddéncia da
SImula 7/STJ; d) ndo comprovacéo da divergéncia e €) ingplicabilidade da teoria do fato
consumeado.

Requer "a reconsderagdo da decisfo agravada, ou, no caso de sua
manutencdo, sgja submetido o feito a gpreciacéo da Turma, provendo-se o presente Agravo
Interno para que, ao find, ndo sga sequer conhecido 0 Recurso Especid da parte contraria,
Ou 0 seu desprovimento, restabel ecendo-se 0 acordéo do TIMG, que denegou a Seguranca
pleiteadd’ (fl. 299, e-STJ).

Impugnacéo as fls 302-314, e-STJ.

E ordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 24 de junho de 2020.

Cuida-se, na origem, de acérdéo prolatado pelo Tribund de Judtica do Estado
de Minas Geras, que, apesar de anterior deferimento de medida liminar, denegou a Seguranca
impetrada, considerando vdido ato de indeferimento da inscricéo dos Impetrantes no Exame
Supletivo, em razéo de ndo possuirem 18 (dezoito) anos completos a época da redizacéo das
provas, de modo a inviahilizar a matricula de ambos nos cursos de Graduagdo Superior em
que aprovados.

N&o obstante as boas arguicles expendidas pela parte agravante, dlas ndo tém
aptiddo para infirmar os fundamentos da decisbo atacada.

Deinido, cumpre eclarecer que, a0 se julgar 0 mérito recursal, subentende-se
terem sdo ultrapassados os requisitos de admisshilidede do Recurso Especid (EDd no AgRg
no AREsp 317.696/PR, Rd. Minigra Mailza Maynard, Des. Conv. do TJSE, DJe de
9.8.2013).

Ressalte-se que, na espécie, ingplicivd o entendimento da Simula 126 do ST,
tendo en vida que o Tribund de origem decidiu a lide com base em normas
infraconditucionais. Ainda que houvesse fundamento condituciond auténomo no acdrdéo
recorrido  ensgar a interposcéo de recurso extraordinario, seria  impossve deixar de
conhecer do Recurso Especid na hipdtese por aplicacéo da Simula 126 do STJ, umavez que
0 Recurso Especid fo interposto na vigénda do CPC/2015. Desse modo, caso fosse
consderada condtituciond a controvérda, seria necessrio abrir prazo para a parte recorrente
demondtrar a repercusséo gerd e se manifesar sobre a questdo condituciond, nos termos do
at. 1.032 da novd legidacéo adjetiva, e, apGs cumprida a diligénda 0s autos seriam
remetidos ao Supremo Tribund Federal.

Também ndo ha fdar em auséncia de prequestionamento quando a matéria
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referente a teoria do fato consumado foi devidamente andisada pelo Tribund do origem, que
afastou sua gplicacdo (fl. 163, e-STJ).

Ainda ndo ha ofensa ao Obice da Simula 7 do STJ quando a Stuacdo foi
devidamente descrita no acorddo recorrido, inexidindo divergéncia sobre os dementos faticos
da controvérsa

No que tange a andise do Recurso especid pela dinea "c’, conheceurse do
Recurso Especid, pda dinea "d' do permissvo condtituciond, porquanto  preenchidos os
requisitos de admissibilidade recursd. Dispensam-se, assm, quaisguer condderagdes sobre 0
cabimento do Recurso Especid, previsas naletra''c' do incso |11 do art. 105 da Condtituicéo
Federdl.

Quanto ao mérito, mehor sorte ndo socorre a parte agravante.

Td como dito na decisio agravada, o cerne da lide posta nos autos cinge-se a
discussio sobre aincidéncia dos artigos 37 € 38 da Le 9.394/1996 (Le de Diretrizes e Bases
da Educacdo) na hipétese de inscricdo dos dunos em exame supletivo especid, por terem
obtido aprovacéo em exame vedtibular, com idade inferior a 18 anos e antes de completarem o
ensno medio.

Os digpositivos tidos por violados assm estabe ecem:

Art. 37 A educacdo de jovens e adultos seréa destinada aqueles
que ndo tiveram acesso ou continuidade de estudos no ensino fundamenta e
médio na idade propria.

§ 1° Os sistemas de ensino assegurardo gratuitamente aos jovens e
aos adultos, que ndo puderam efetuar os estudos na idade regular, oportunidades
educacionais apropriadas, consideradas as caracteristicas do dunado, seus
Interesses, condiges de vida e de trabalho, mediante cursos e exames.

8§ 2° O Poder Publico viadilizara e estimulard 0 acesso e a
permanéncia do trabadhador na escola, mediante acdes integradas e
complementares entre 9.

Art. 38 Os dstemas de ensno manterdo Cursos e exames
supletivos, que compreenderdo a base naciona comum do curriculo, habilitando ao
prosseguimento de estudos em carater regular.

§ 1° Os exames a que se refere este artigo redizar-se-8o:

| - no nivel de conclusdo do ensino fundamental, para 0s maiores
de quinze ancs,

Il - no nivd de conclusdo do ensno médio, para os maiores de
dezoito anos.
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§ 2° Os conhecimentos e habilidades adquiridos pelos educandos
por meios informais serdo aferidos e reconhecidos mediante exames.

A Lda impde dois requisitos para que se aceite a inscricéo de duno em exame
upletivo: @) ser de maor de 18 anos e b) néo ter logrado, na idade propria, acesso aos
estudos no ensno médio ou n&o ter podido continuélos.

No caso vertente, a0 que parece, 0s impetrantes prestaram o Exame Supletivo
e eetivaram suas mariculas, o primeiro no curso de Engenharia de Computacéo, 0 segundo
em Engenharia Eletronica e de Telecomunicacao, por for¢a da liminar concedida em setembro
de 2014. Provavdmente, ja se encontram adiantados ou mesmo conduiram a graduacéo
superior.

Portanto, ndo se deve modificar a Stuacdo consolidada, sob pena de contrariar
0 bom senso. Os principios juridicos recomendam, em hipdteses excepcionais como a dos
autos, que os estudantes, beneficiados com o provimento judicd favoravd, ndo sgam
prgudicados pela posterior descondtituicdo da decisdo que Ihes conferiu o dirato pleiteado
indadmente

Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgedos desta Corte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
INSCRIQAO. EXAME SUPLETIVO. APROVACAO NO VESTIBULAR.
DETERMINAC}AO JUDICIAL. SITUAC;AO CONSOLIDADA PELO
TEMPO.

1. O cerne da lide posta nos autos cinge-se a discussao sobre a
incidéncia dos artigos 37 e 38 da Lei 9.394/1996 (Le de Diretrizes e Bases da
Educacéo) na hipotese de inscricéo de aduna em exame supletivo especia, por ter
ela obtido aprovacdo em exame vestibular, com idade inferior a 18 anos e antes
de completar 0 ensino médio.

2. Dessume-se, portanto, que a Lel impde dois requisitos para que
sgja aceita a inscricdo de auno em exame supletivo: a) ser ele maior de 18 anos e
b) ndo ter logrado, na idade propria, acesso aos estudos no ensno médio ou
podido continuélos.

3. No caso vertente, a0 que parece, a impetrante prestou o
Exame Supletivo e efetivou a matricula no curso de Medicina Veterin&ria na
Universdade De Vila Vdha, por forgca da liminar concedida em maio de 2014.
Provavelmente, ja se encontra adiantada no seu curso. Portanto, ndo se deve
modificar a Stuagcdo consolidada, sob pena de contrariar 0 bom senso. Os
principios juridicos recomendam, em hipGteses excepcionais como a dos autos,
gue a estudante, beneficiada com o provimento judicid favoravel, ndo sga
prejudicada pela posterior descondtituicdo da decisdo que |he conferiu o direto
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pleiteado inicia mente.

4. Precedentes: REsp 1262673/SE, Rel. Minigro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 30/08/2011; REsp 900263/RO, Rel. Minidro Luiz Fux,
Primeira Turma, DJ 12/12/2007;REsp 668.142/DF, Rel. Min. José Delgado,
Primeira Turma, DJ 13/12/2004.

5. Recurso Ordinario provido (RMS 51.354/ES, Rel. Min. Herman
Benjamin, DJe 9.9.2016).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
INSCRI(;AO. EXAME SUPLETIVO. APROVAQAO NO VESTIBULAR.
DETERMINA(;AO JUDICIAL. APLICAC;AO. TEORIA DO FATO
CONSUMADO.

1. De acordo com a Le 9.394/96, a inscricdo de duno em exame
supletivo é permitida nas seguintes hipoteses: a) ser ele maior de 18 anos e b) ndo
ter tido acesso aos estudos ou a continuidade destes, no ensno médio, na idade
propria, de sorte que € frontalmente contr&ria a legidacdo de regéncia a
concessao de liminares autorizando o ingresso de menores de 18 anos em curso
dessa natureza.

2. E inadmissivel a subversio da teleologia do exame supletivo, o
qua foi concebido com o escopo de contemplar aqueles que n&o tiveram acesso
a0 ensino na idade propria ou, mesmo o tendo, ndo lograram concluir os estudos,
ndo sendo por outra raz&o que o legidador estabeleceu 18 (dezoito) anos como
idade minima para ingresso no curso supletivo relaivo ao ensino médio.

3. Lamentavelmente, a excepcional autorizagdo legidativa,
ideglizada com o propdsito de facilitar a inclusfo educaciona dagueles que ndo
tiveram a oportunidade em tempo préprio, dém de promover a cidadania, vem
sendo desnaturada dia apds dia por estudantes do ensno médio que visam a
encurtar sua vida escolar de maneirailegitima, burlando as diretrizes legais.

4. Sucede que a ora recorrente, amparada por provimento
liminar, logrou aprovacdo no exame supletivo, o que lhe permitiu
ingressar no ensino superior, jatendo concluido consider avel parcela do
curso de Direito.

5. Consolidadas pelo decurso do tempo, as situacbes
juridicas devem ser respeitadas, sob pena de causar a parte
desnecessario prguizo e afronta ao disposto no art. 462 do CPC.
Aplicacéo da teoria do fato consumado. Precedentes.

6. Recurso especia provido (REsp 1.262.673/SE, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 30.8.2011, grifel).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EXAME
SUPLETIVO. IDADE MINIMA. APROVACAO NO VESTIBULAR.
TEORIA DO FATO CONSUMADO. PRECEDENTES DO STJ.

1. O decurso de tempo consolida fatos juridicos que devem ser
respeitados, sob pena de causar a parte desnecessario prguizo e afronta ao
disposto no art. 462 do CPC. Teoria do fato consumado.

Precedentes desta Corte: RESP 686991/RO, DJ de 17.06.2005;
RESP 584.457/DF, DJ de 31.05.2004; RESP 601499/RN, DJ de 16.08.2004 E
RESP 611394/RN, Relator Ministro José Delgado, DJ de 31.05.2004.
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2. In casu, o aluno aprovado em concurso vestibular, a
despeito de ndo possuir a idade minima de 18 (dezoito) anos exigida pelo
art. 38, 8 1°, Il, da Lei n.° 9.394/96, obteve, em sede de liminar em
mandamus, o direito de inscrever-se em curso supletivo para fins de
conclusao do ensino médio, viabilizando sua matricula em Curso Superior.

3. Deveras, consumada a matricula para o exame supletivo
(Banco de questdes) naquela oportunidade, o impetrante, ora Recorrente,
obtendo éxito nos exames, logrou a expedicdo do seu certificado de
conclusdo do 22 Grau, pelo que se impde a aplicacdo da Teoria do Fato
Consumado.

4. Recurso especid provido para manter incolume a sentenca
concessiva de seguranca (REsp 900.263/RO, Rd. Min. Luiz Fux, DJ 12.12.2007,
grife).

ADMINISTRATIVO. CURSO SUPERIOR. SEGUNDO GRAU
NAO-CONCLUIDO A EPOCA DO VESTIBULAR. FATO
SUPERVENIENTE. REGULARIZACAO COM A APRESENTACAO DO
CERTIFICADO. APLICAGAO DO ART. 462 DO CPC. VASTIDAO DE
PRECEDENTES.

1. A conclusdo de Curso de 2° Grau, com apresentacdo do
competente Certificado, deve ser aceito como fato superveniente a sanar a
irregularidade porventura existente quanto a apresentagdo de Certificado
apresentado anteriormente, mormente quando o aduno ja logrou aprovagdo no
Vestibular e encontra-se no meio do Curso Universitério. Deve-se, neste caso,
aplicar-se o disposto no art. 462 do CPC.

2. Por forca de liminar concedida em mandado de seguranca, o
impetrante efetivou sua matricula em curso superior antes de ser certificado no
ensno médio. Na hipdtese, ainda que, a época da matricula, ndo tenham sdo
comprovados 0sS requistos necessarios a0 ingresso na Universdade, a
subsequente conclusdo do segundo grau impde a aplicacdo da teoria do fato
consumado, que deve ser considerada quando a irrevershilidade da situacdo
decorre da demora no julgamento da acéo.” (REsp n° 611797/DF, Rel. Min.
TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 27/09/2004)

3. “As situagdes consolidadas pelo decurso de tempo devem ser
respeitadas, sob pena de causar a parte desnecessario prguizo e afronta ao
disposto no art. 462 do CPC. Teoria do fato consumado. Discusséo acerca da
matricula em curso superior na hipétese de auséncia de conclusdo do 2° grau a
época, cujo direito de matricula foi assegurado por forca de liminar. Situacéo
consolidada. Segundo grau concluido.”(REsp n° 365771/DF, Rd. Min. LUIZ
FUX, DJ de 31/05/2004)

4. Vadtidéo de precedentes das 12 e 22 Turmas e da 12 Secéo
desta Corte Superior.

5. Recurso provido (REsp 668.142/DF, Rel. Min. José Delgado,
DJ 13.12.2004).

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE : JPCN - MENOR IMPUBERE
REPR. POR : AADON
RECORRENTE : JGCF- MENOR IMPUBERE
REPR. POR . MTDF
ADVOGADO . BALTAZAR HUMBERTO RUFINO - MG071264
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PROCURADORES  : BRENORABELO LOPES - MG079367

RICARDO MAGALHAES SOARES - MG059998
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DEMINAS GERAIS

PROCURADORES : BRENORABELO LOPES - MG079367
RICARDO MAGALHAES SOARES - MG059998

AGRAVADO : JPCN - MENOR IMPUBERE

REPR. POR : AADON

AGRAVADO : JGCF- MENOR IMPUBERE

REPR. POR : MTDF

ADVOGADO : BALTAZAR HUMBERTO RUFINO - MG071264

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



