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HABEAS CORPUS N° 413.010 - SP (2017/0208104-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : MARCELO JOSE CRUZ
ADVOGADO : MARCELO JOSE CRUZ - SP082727
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . FILIPE BRUZAO PEREIRA (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4° DA LEl N.
11.343/06. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA
UTILIZADA PARA AFASTAR A REDUTORA DO TRAFICO PRIVILEGIADO,
ALIADA A OUTROS ELEMENTOS REEXAME  MATERIA
FATICO-PROBATORIA. READEQUACAO DO REGIME INICIAL.
IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. PREMDICADO. REPRIMENDA MANTIDA ACIMA DE 4
(QUATRO) ANOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turmado col. Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsdo legd de
cabimento de recurso proprio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe
de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffdli, DJe de 198/2014 e RHC
n. 117.268/SP, Rel2 Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

Il - As Turmas que integram a Tercaira Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta
Turma, Re2 Mird Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG,
Sexta Turma, Rel2 Mire Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - N&o se admite mais a utilizacZo de habeas corpus subdtitutivo quando
cabivel 0 recurso especid, Stuacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante ilegdidade apta a gerar
congrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concessao da ordem de dficio.

IV - In casu, houve fundamentacdo concreta para o afagamento do tréfico
privilegiado, consubstanciada nas circunddncias que envolveram a prissto e na
quantidade de droga apreendida (5 tabletes de cocaina pesando gproximadamente
5,3kg), hga vida que as ingéncias ordinarias se convenceram de que o0 paciente se
dedicava as dividades criminosss.

V - No que tange a0 estabelecimento do regime inidd de fechado, embora as
indéncias ordinarias 0 tenham determinado com base na hediondez e na gravidade



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

abstrata do delito, verifica-se, no caso, que a dedicacdo a atividade criminosa, com
base na quantidade de entor pecente fa considerada na terceira fase da dosmetria da
pena para afastar aincidéncia da redutora do tréfico privilegiado. Desse modo, sendo ta
crcungtancia desfavoravel, impede a fixacéo do regime diverso do fechado, nos
termos do art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal, do art. 42 da Lei n. 11.343/06,
apesar de ser o paciente primé&io e a pena-base ter sdo fixadano minmo legd.

VI - Mantida a pena cominada ao paciente em patamar superior a 4 (quatro)
ancs de reclusfo, resta prejudicado o pedido de subgtituicdo da sang@o corpord por
penas redritivas de direitos, pois ndo preenchidos os requistos estabelecidos no art. 44
do Codigo Pend.

Habeas Corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 21 de novembro de 2017 (Datado Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 413.010 - SP (2017/0208104-5)
IMPETRANTE : MARCELO JOSE CRUZ

ADVOGADO : MARCELO JOSE CRUZ - SP082727
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FILIPE BRUZAO PEREIRA (PRESO)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas corpus
subdtitutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado em favor de FELIPE
BRUZAO PEREIRA, contra v. acorddo proferido pdo eg. Tribunal de Justica de Sdo
Paulo, nos autos da gpel acéo aimind n.00004691-86.2015.8.26.0081.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em primera ingéncia,
as penas de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inidd fechado, mais o
pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) diasmulta, com incurso nas sancdes do art.
33, caput, daLe n. 11.343/06 (fls 100-110).

Irresgnada, a defesa interpds apelacéo perante o eg. Tribund de Judtica, que
deu parcid provimento ao recurso para reduzir a pena para 5 (cinco) anos de reclusdo, em
regime fechado, e pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, nos termos do voto condutor do
v. acorddo defls 71-81

Da o presente writ, na qud a impetrante dega, em sintese, que 0 paciente
edtaria sofrendo flagrante condrangimento ilegd, ante a negetiva de reconhecimento da causa
de diminuico de pena prevista no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/06, hga vida que se
enquadra dentro dos requisitos necessarios para a aplicacdo da benesse.

Assevera, anda, que "O STF decidiu que a quantidade da droga n&o pode
ser utilizada isoladamente para negar a incidéncia da causa de diminuicéo de pena. O
fato de alguém ter sido surpreendido com relevante quantidade de droga ndo autoriza a
conclusdo de que a mercancia de drogas sgga um meio de vida e de que ndo se trata de

conduta ocasional” (fl. 3).

Aduz, anda, que "[..] demanda-se a comprovacdo de que o agente
pertence a organizacao criminosa por outros el ementos além da quantidade de drogas



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

apreendidas em seu poder, especialmente no caso julgado, em que o recorrente foi
absolvido do crime de associacdo para o trafico em razdo da insuficiéncia de elementos
probatérios’ (fl. 3).

Por fim, menciona, que "[...] deve ser aplicado ao paciente o trafico
privilegiado como sendo uma causa especial de diminuicdo de pena (aplicada aos
primarios, de bons antecedentes, que ndo se dedicam as atividades criminosas e ndo
integrem organizacdo criminosa), devendo ser feita na terceira fase da dosmetria da
pena, na fracdo de 1/6 a 2/3, de natureza ndo hedionda, passivel de substituicdo por
penasrestritivas de direitos’ (fls. 7-8).

Requer, asam, a concessdo da ordem para que sga reconhecida a causa
especid de dminuicio de pena previga no 8 4° art. 33 da Le n. 11.343/06, com fixagéo do
regime mas brando e subgtituicdo da pena privativa de liberdade por penas redritivas de

dirdtos.

O pedido liminer foi indeferido, asfls 86-87.

Informagdes prestadas as fls 92-122.

O Minigério Plblico Federd, a fl. 124, manifestou-se pelo ndo conhecimento
do writ.

E o rdaorio.



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 413.010 - SP (2017/0208104-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

: MARCELO JOSE CRUZ

: MARCELO JOSE CRUZ - SP082727

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. FILIPE BRUZAO PEREIRA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, §4°, DA LEI N.
11.343/06. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA UTILIZADA PARA
AFASTAR A REDUTORA DO TRAFCO
PRIVILEGIADO, ALIADA A OUTROS

ELEMENTOS. REEXAME  MATERIA
FATICO-PROBATORIA. READEQUACAO DO
REGIME INICIAL. IMPOSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS

DESFAVORAVEIS. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. PREMDICADO. REPRIMENDA
MANTIDA ACIMA DE 4 (QUATRO) ANOS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primera Turma do col. Pretdrio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetragdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso proprio (v.Q.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffali, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rel2
Mir Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

[ - As Turmas que integram a Tercara Secdo
desta Corte dinharam-s2 a esta dicgéo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do
writ subdtitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Re2 Mird
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931U/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
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253.802/MG, Sexta Turma, Re2 Mird Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

11 - N&o se admite mais a utilizacdo de habeas
corpus subgtitutivo quando cabive 0 recurso especid,
gtuacdo que implica o nd conhecdmento da
impetragdo. Contudo, no caso de s veificar
configurada  flagrante ilegdidede apta a gear
condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de dfidio.

IV - In casu, houve fundamentacdo concreta
paa o0 dadamento do tréfico privilegiado,
consubgtanciada nas circungténcias que envolveram a
prisdo e na quantidade de droga gpreendida (5 tabletes
de cocaina pesando goroximadamente 5,3kg), hga
vida que as indandas ordinarias se convenceram de
gue o paciente se dedicava as aividades criminosas

V - No que tange ao estabdecimento do regime
indd de fechado, embora as ingéncias ordin&ias 0
tenham determinado com base na hediondez e na
gravidade abstrata do ddlito, verifica-se, no caso, que a
dedicagdo a atividade criminosa, com base na
guantidade de entorpecente fo condderada na
tercara fase da dosmeria da pena para afastar a
incddéncia da redutora do tréfico privilegiado. Desse
modo, sendo td circunsténcia desfavor avel, impede
afixacéo do regime diverso do fechado, nos termos do
art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal, do art. 42 da
Le n. 11.343/06, apesar de ser 0 paciente prim&io e a
pena-base ter sdo fixadano minimo legd.

VI - Mantida a pena cominada a0 paciente em
patamar superior a 4 (quatro) anos de recluséo, resta
prgudicado o pedido de subdituicdo da sancéo
corporal por penas redritivas de direitos, pois néo
preenchidos os requisitos estabeecidos no art. 44 do
Cadigo Pend.

Habeas Cor pus ndo conhecido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Pimeara Turma do col.
Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir aimpetracdo de habeas corpus
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subdtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso proprio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rel2 Mirt. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Segdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacBo desmedida do writ
ubgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rel2 Mird Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurédio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Re. Min.
Nefi Corddro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Re2 Mind Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdgtitutivo quando cabive 0 recurso especid, Stuacdo que implica 0 néo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Conforme relatado, busca-se na presente impetracdo a aplicacdo, ao caso, da
minorante do 8 4° do art. 33 da Ld n. 11.343/2006, com fixacdo de regime inidd mais brando
e subgtituicdo da pena privativa de liberdade por penas redtritivas de direitos.

Inicdidmente, cumpre asseverar que a viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmeria da pena se ndo for necessria uma andise gorofundada do
conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, o entendimento deste
Tribund firmou-se no sentido de que a “ dosimetria da  pena insere-se dentro de um
juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade® (HC n.
400.119/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 19/8/2017).

Paramdhor andlise das questfes aduzidas, colaciono o que dispds ar. sentenca
sobre o tama
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"Por fim, afasto a aplicagdo da causa de diminuicdo prevista no § 4° do
artigo 33 da Lei n. 11.343/06 para ambos os réus, porque nao ha noticias de que eles
ndo integrem organizacdo criminosa, havendo vedacdo a substituico de pena
privativa de liberdade por penas restritivas de direitos.

[...]

O delito imputado aos sentenciados é equiparado pela Lei como
hediondo e, assm, nos termos do aitigo 2°, 8 1°, da Lei n°. 8.072/90 com a nova
redacdo dada pela Lei n°. 11.464/07 devera cumprir a pena privativa de liberdade
imposta no regime inicial FECHADO, observiando-se a hova fracéo para progressio
de pena na hipotese” (fls 109-110, grifa).

O eg. Tribund de origem, por seu turno, assm se manifestou:

" Néo é factivel a incidéncia da causa especial de reducéo de pena por
conta da quantidade de droga apreendida, sabido que se cuida de benesse ingtituida
com o proposito de favorecer o agente que pratica o trafico mitdo, basicamente aquele
gue vende o entorpecente para o sustento do préprio vicio, mas decididamente néo
€ a Stuacao dos Apelantes’.

[...]

O regime inicial fechado é mantido para ambos os Apelantes, sga
porque revelaram dolo intenso e preocupante ao transportarem a quantidade de droga
que transportavam, revelando a indispensabilidade de maior rigor na retribuicéo, sga
porque o trafico ilicito de substancia entorpecente € conduta das mais deletérias, que
atenta contra a salde e até mesmo a vida de jovens adolescentes, os quais, uma vez
iniciados no vicio, muito raramente dele conseguem se livrar. Além do que se congtitui
em porta aberta para 0 cometimento de outros crimes, sabido que ndo raro o usuario
investe contra o patrimdnio alheio para obter recursos para o sustento do vicio" (fls
80-81, grifa).

Verificase dos excertos acima transcritos, que, no caso, houve fundamentacéo
concreta para 0 afastamento do tréfico privilegiado, consubstanciada nas circungténcias que
envolveram a priso e na quantidade de droga apreendida (5 tabletes de cocaina pesando
aproximadamente 5,3kg), hga viga que as indéndas ordindrias se convenceram de que o
paciente se dedicava as dividades criminosss

Asam, rever o entendimento das ingéncias ordinérias para fazer incidir a causa
epecid de dminuicdo demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da matéria
fético-probatoria, procedimento que, a toda evidéncia, € incompativd com a edtréita via do

mandamus.
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Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE DA DROGA E CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO
DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA ALIADA
A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. BISIN IDEM NAO
EVIDENCIADO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO
DELITO. AUMENTO DESPROPORCIONAL. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. REGIME PRISONAL. PENA
SUPERIOR A OITO ANOS DE RECLUSAO. CONCURSO MATERIAL.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

2. No termos do art. 42 da Lel n. 11.343/2006, a quantidade
e a natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre as demais
circunstancias do art. 59 do Cdédigo Penal e podem judtificar a fixacdo
da pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuacdo desta Corte
apenas quando demonstrada flagrante ilegalidade no quantum aplicado.

3. Hipdtese em que as ingt@ncias ordinarias, atentas as
diretrizesdo art. 42 da Lei de Drogas e do art. 59 do CP, consideraram,
além da expressva quantidade de droga apreendida (80,6 kg de
maconha), as circunsténcias graves do delito (o transporte de droga
"nos mesmos Vveiculos em gue levavam seus filhos, todos criancas, sendo
uma ddas autista’, expondo-as da pior forma possivd, a
presenciarem as prisdes dos acusados e a apreensdo da droga, além de
terem ficado na delegacia aguardando o socorro de algumfamiliar) para
elevar a pena-base, pelo crime de trafico de entorpecentes, em metade (7
anos e 6 meses de reclusdo), 0 que nao se mostra desproporcional.

[...]

6. Concluido pelas instancias ordinarias, com fulcro na
expressiva quantidade de entorpecente encontrado, assm como nhas
demais circunstancias do delito, que o paciente se dedica ao trafico de
drogas, a alteracdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a
minorante da Lei de Drogas - ensga 0 reexame do conteido probatorio
dos autos, o0 que éinadmissivel em sede de habeas corpus. (Precedentes).

[...]

9. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para, tAo-somente, reduzr a pena-base pelo delito de porteilegal de
arma de fogo, tornando-a definitiva em 2 anos e 4 meses de recluséo mais
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11 diasmulta” (HC n. 372.973/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Ribero
Dantas, DJe de 23/2/2017, grifa).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. QUANTIDADE CONSIDERAVEL DAS
DROGAS APREENDIDAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. INTELIGENCIA DO ART. 42 DA LEI N.
11.343/2006. TRAFICO PRIVILEGIADO. RECONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. ELEVADA QUANTIDADE DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS. CIRCUNSTANCIA QUE
DENOTA A DEDICACAO AS ATIVIDADES ILICITAS.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRIMADO DO NE BIS IN IDEM.
QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS QUE, APESAR
DE TEREM JUSTIFICADO A EXASPERACAO DA PENA-BASE,
NAO DEFINIRAM A FRACAO REDUTORA DO PRIVILEGIO,
MAS APENAS IMPEDIRAM O SEU RECONHECIMENTO.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAQO CONHECIDO.

[...]

- Consoante o disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, na
fixacdo da pena do crime de trafico de drogas, o juiz deve considerar,
com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo,
a natureza e a (quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente.

- No caso, a pena-base foi fixada acima do minimo legal em
razdo da quantidade elevada e variada dos entorpecentes apreendidos,
estando, portanto, em consonancia ao dispositivo legal mencionado.

- Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizagdo crimnosa. Contudo, na auséncia de indicagdo
pelo legidador das balizas para o0 quantum da reducdo
retromencionada, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assm como as demais circunsténcias do art. 59 do CP, podem ser
utilizadas na definico de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da
incidéncia da minorante, quando evidenciarem a dedicacao do agente
ao trafico de entorpecentes.

- N&o ha bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a
pena-base acima do minimo por conta da quantidade elevada da droga
apreendida e afasta a aplicacédo do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 em razdo da dedicacdo da paciente a atividade criminosa.
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Precedentes.

- Hipotese em que inexiste coacdo ilegal no ndo
reconhecimento do tréfico privilegiado pdas instancias de origem, com
base no fato de os pacientes dedicaremse as atividades criminosas,
ante a quantidade elevada e variada das drogas apreendidas e peas
circunstancias em que ocorreu o delito, notadamente agravadas diante da
apreensdo de dinheiro, municdo e radio comunicador, elementos aptos a
judtificar o afastamento do redutor do art. 33, §4°, da Le n. 11.343/2006.
Alterar tal entendimento importa em revolvimento féatico-probatério,
inviavel na estreita via do habeas corpus. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 379.203/SC, Quinta
Turma, Re. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 10/2/2017, grifa).

"PENAL E PROCESO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E QUALIDADE DA DROGA
APREENDIDA. ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006.
FUNDAMENTACAO IDONEA. QUANTUM RAZOAVEL.
PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR. CAUSA DE
DIMINUICAO ESPECIAL DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. NAO INCIDENCIA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
COMPROMETIMENTO COM A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REVISAO. INVIABILIDADE.  REEXAME  FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
ART. 42 DALEI N. 11.343/2006. RESTITUICAO DO VEICULO E DO
NUMERARIO APREENDIDOS REEXAME. INVIABILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A natureza e a quantidade da droga justificam a
exasperacdo da pena-base acima no minimo legal, nos termos do art. 42
da Le n. 11.343/2006. Precedentes.

2. O atual entendimento desta Corte Superior € no sentido de
que a quantidade da droga apreendida, juntamente com as circunstancias
do ddlito, de forma a indicar o envolvimento ou a dedicacdo a atividade
criminosa, representa fundamento valido para o ndo reconhecimento do
trafico privilegiado. Do mesmo modo, a utilizagdo concomitante da
quantidade de droga apreendida para a elevacdo da pena-base, na
primeira fase da dosmetria, e para o afastamento da incidéncia da
minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lel de Drogas, na terceira fase,
por demonstrar que o0 acusado se dedica a atividades criminosas ou
integra organizacao criminosa, ndo configura bisin idem. Precedentes.

[..]

4. Desconstituir as conclusdes dasinstancias ordinarias -
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acercanao s0 do comprometimento do acusado com atividadesilicitas,
mas também sobre a inviabilidade da restituicéo dos bens apreendidos -
implica necessariamente a incursdo no conjunto féatico-probatério dos
autos, 0 que revela a inadequacéo da pretensdo recursal, em face do
obice da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido" (AgRg no ARE® n.
857.658/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
18/11/2016, grife.

No que tange a0 estabelecimento do regime inidd de fechado, embora as
ingdéncias ordinérias o tenham determinado com base na hediondez e na gravidade abstrata do
delito, verificase, N0 caso, que a dedicagdo a atividade criminosa, com base na
guantidade de entorpecente fo consderada na terceira fase da dosmetria da pena para
afastar a inddéndia da redutora do tréfico privilegiado. Desse modo, sendo td circungtancia
desfavoravel, impede a fixacéo do regime diverso do fechado, nostermos do art. 33, 88 2°
e 3, do Codigo Penal, doart. 42 daL e n. 11.343/06, apesar de ser 0 paciente primaioe a
pena-base ter Sido fixadano minimo legd.

Neste sentido 0s seguintes precedentes:.

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A PENA
CORPORAL DE 5 ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME
PRISIONAL FECHADO. PEDIDO DE APLICACAO DA MINORANTE
PREVISTA' NO § 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE
QUE O PACIENTE DEDICA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS
FUNDAMENTACAO IDONEA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL.
MONTANTE DA PENA QUE NAO ATENDE AO REQUISTO OBJETIVO
DO ART. 44, |, DO CP. PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME
PRISIONAL. REGIME PRISIONAL FECHADO FIXADO COM
BASE NA GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

- O Plenério do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao
julgar o HC n. 111.840/ES por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do art. 2°, 8 1°, da Lei n. 8.072/1990, com a redagéo
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que lhe foi dada pea Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

- Oregime de cumprimento de pena mais gravoso do que a
pena comporta pode ser estabelecido, desde que haja fundamentacdo
especifica, com base em elementos concretos extraidos dos autos, a teor
das Simulas n. 440/STJ e 718 e 719/STF.

- No caso, apesar de a pena-base ter sido fixada no minimo
legal e 0 montante da sanc¢do (5 anos de reclusio) comportar o regime
semiaberto, o acordao recorrido consignou a necessidade do regime mais
gravoso com lastro na quantidade, variedade e nocividade das drogas
apreendidas, as quais, inclusive, fundamentaram o nao reconhecimento
do privilégio, o que estd em consonancia a jurisprudéncia desta Corte e
ao disposto no art. 42 da Lel n. 11.343/2006. Precedentes.

- Habeas corpus néo conhecido" (HC n. 385.934/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 5/4/2017, grife).

"PENAL. HABEAS CORPUS 3SUBSTITUTIVO DE
RECURSD PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS
ALTERACAO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE FATOS
INCABIVEL. INOVACAO NOS FUNDAMENTOS PELA CORTE DE
ORIGEM EM RECURSO EXCLUSVO DA DEFESA. POSSBILIDADE.
PROFUNDIDADE DO EFEITO DEVOLUTIVO. NAO OCORRENCIA DE
REFORMATIO IN PEJUS REGIME PRISIONAL. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DA DROGA APREENDIDA. MODO FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

[...]

2. Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizacao criminosa.

3. Concluido pdasinstancias antecedentes, com fulcro nas
circungtancias faticas do delito e no registro de outras condenagdes ndo
definitivas, que o paciente se dedica a atividades criminosas, a
modificacdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a minorante da Lei
de Drogas - ensgja o reexame do contelido probatdrio dos autos, o que €
inadmissivel em sede de habeas corpus. Precedentes.

4. A existéncia de outros processos criminais, pendentes
de definitividade, embora ndo Sirvam para a negativa valoracdo da
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reincidéncia e dos antecedentes (SUmula n. 444 do STJ), podem
afastar a incidéncia da causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006, quando permitirem concluir que o agente se dedica a
atividades criminosas ou integra organizacao criminosa.

5. O principio do non reformatio in pegjus ndo obsta que o
Tribunal de origem, exercendo sua soberania para dizer o direito,
encontre nova fundamentacdo para manter afastada a causa de
dimnuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, desde que
respeitada a imputacdo deduzida pelo érgéo de acusacéo e o limite da
pena imposta no Juizo de origem.

6. Na identificagdo do modo inicial de cumprimento de
pena, 0 magistrado deve observar as regras estabelecidas no art. 33 do
Cdodigo Penal e, no caso de condenado pelo delito de trafico de
drogas, também o art. 42 da Lel de Drogas.

7. Embora o paciente sga tecnicamente primario e a pena
aplicada sga de 6 anos de reclusdo, revela-se adequado 0 regime
inicial fechado para o cumprimento da pena reclusiva, diante da
guantidade, da natureza e da variedade de droga apreendida (8 porcoes
de maconha, pesando 2,900 kg e 8 porcles de cocaina, pesando 16g),
conforme assentado no acordéo impugnado (art. 33, 8 3° do Cadigo
Penal c/coart. 42 da Le n. 11.343/2006).

8. Habeas corpus n&o conhecido” (HC n. 386.940/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 23/3/2017 , grifa).

"HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA UTILIZACAO DO REMEDIO
HEROICO. (1) DOIS PACIENTES CONDENACAO. TRAFICO
ILiCITO DE DROGAS (PARA AMBOS). POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO RESTRITO (APENAS PARA UM DELES). (I1) REGIME
INICIAL FECHADO. NATUREZA HEDIONDA DO DELITO.
FUNDAMENTO INIDONEO. INCONSTITUCIONALIDADE
DECLARADA PELO SIF. GRAVIDADE ABSTRATA DOS FATOS
PACIENTES PRIMARIOS E DE BONS ANTECEDENTES. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. (Il SJBSTITUIC;AO DA PENA
CORPORAL. VARIEDADE E NOCIVIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS INVIABILIDADE.

[...]

3. Caso em que o Tribunal de Justica estabeleceu o regime
mais gravoso para o inicio do cumprimento da pena dos pacientes, com
fulcro na gravidade abstrata do delito e no dispositivo da Lel de Crimes
Hediondos considerado inconstitucional pela Suprema Corte.

4. Conquanto a reprimenda final da paciente virago tenha
sido fixada em 3 anos e 4 meses, revela-se inviavel a fixagdo do regime
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inicial aberto, diante da natureza e variedade das drogas apreendidas
(51 microtubos contendo crack, 16 pedras de cocaina e 48 trouxinhas de
maconha).

[...]

6. A nocividade e a diversdade das drogas apreendidas
recomendam a fixacdo do regime inicial intermediario e a negativa a
substituicdo da pena corporal pelas restritivas de direitos, para ambos
0s acusados (Precedentes).

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio, a fim de restabelecer 0 regime semiaberto para o cumprimento
pel os pacientes da pena privativa de liberdade" (HC n. 364.275/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe de 11/11/2016, grife).

Por fim, mantida a pena cominada a0 paciente em patamar superior a 4
(quatro) anos de reclusdo, resta prejudicado o pedido de subgtituicZo da sancéo corpord por
penas redritivas de direitos, pois néo preenchidos os requisitos estabelecidos no art. 44 do
Codigo Pend.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0208104-5 HC 413.010/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00046918620158260081 13062015 20170000614943 46918620158260081
EM MESA JULGADO: 21/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCELO JOSE CRUZ
ADVOGADO : MARCELO JOSE CRUZ - SP082727
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . FILIPE BRUZAO PEREIRA (PRESO)
CORREU : MARCELO DE OLIVEIRA PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



