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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.203 - GO (2017/0155490-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: CLAUDEMIR JACOB DE BRITO (PRESO)

: EMERSON THADEU VITA FERREIRA - GO028410
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS RECEPTACAO
E RESISTENCIA. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA CONDENATORIA. SEGREGACAO MANTIDA.
IDENTIDADE DE FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE NOVO
TITULO. PREJUDICIAL AFASTADA. EXCESSO DE PRAZO E
TRANCAMENTO DA  ACAO PENAL. ANALISE
PREJUDICADA. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO.
SUMULA 52 STJ. PRISAO PREVENTIVA. LEGALIDADE.
GRAVIDADE CONCRETA DAS CONDUTAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. REINCIDENCIA. ACOES
PENAIS EM ANDAMENTO. RISCO CONCRETO DE
REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
INADEQUACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA PARTE, NAO PROVIDO.

1. Prgudicada a andlise dos tdpicos vinculados (i) a0 excesso de
prazo na formacéo da culpa e (ii) a ausénda de justa causa para a
acao pend (no que pertine ao crime de tréfico de drogas), pela perda
superveniente do objeto, tendo em vida a prolacdo de sentenca
condenatdria e absolvicdo do recorrente pela prética da traficancia,
respectivamente. Incidéncia do enunciado da Smulan. 52 desta Corte
Superior.

2. A superveniéncia de sentenca de prondncia ou condenatéria
ndo condituira "titulo novo", de modo a preudicar o
conhecimento do habeas corpus, se a €a nenhum fundamento
novo for acrescentado (HC 288.716/SP, Rd. Minisro NEWTON
TRISOTTO - Desembargador Convocado do TJSC -, Quinta
Turma, julgado em 25/11/2014, DJe 19/12/2014), como ocorreu na
epécie.

3. A privagdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exisgéncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
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ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pendl.

4. Na hipdtese, as decisdes precedentes demongraram a necessidade
da medida extrema, destacando dados da vida pregressa do
recorrente, notadamente por possuir condenacdo anterior - em fase de
execucdo pend - e outras agles penas em andamento. A prisdo
preventiva, portanto, mostra-se indigpensavel para conter a reiteracéo
na prética de crimes e garantir a ordem publica, com adequacdo aos
requistos do art. 312 do Codigo de Processo Pend. Ausénda de
condrangimento ilegd.

5. Mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautdares diversas da
prisfo, quando a segregacdo encontrase fundada na gravidade
concreta do ddito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insUfidentes para acautelar a ordem publica

6. Recurso parcidmente conhecido e, nessa parte, néo provido.
ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acdmaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
conhecer parcidmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento. Os Srs. Minidros
Ribeiro Dantas e Fdix Fischer votaram com o Sr. Minidro Rdlator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik e Jorge Muss.

Brasilia(DF), 23 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Presdente e Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.203 - GO (2017/0155490-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : CLAUDEMIR JACOB DE BRITO (PRESO)

ADVOGADO : EMERSON THADEU VITA FERREIRA - GO028410

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por
CLAUDEMIR JACOB DE BRITO contra o acordéo proferido peo Tribund de Judtica do
Estado de Goias que denegou a ordem no julgamento do HC n. 378222-24.2016.8.09.0000.

O recorrente, preso em flagrante em 4 de outubro de 2016, e convertida a
cugtodia em preventiva (e-STJ fls 30/35), foi denunciado pela supodta infringéncia aos arts.
33, caput, da Lei n. 11.343/2006 c/c art. 14, 1l, do Cdodigo Penal; 180 e 329, todos na
forma do art. 69, todos do Codigo Penal (denlnciaas e-STJ fls. 21/28).

Irresgnada com a priséo cautelar, a defesa impetrou habeas corpus perante
o Tribund de origem. A ordem, como antes relatado, foi denegada, recebendo o acdrdéo a
seguinte ementa (e-STJ fls 101/116):

HABEAS CORPUS TENTATIVA DE TRAFICO DE DROGAS
RECEPTACAO E RESSTENCIA. PRISAO EM FLAGRANTE.
TRANSFORMACAO EM PREVENTIVA. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO OCORRENCIA.

constrangimento Nao caracteriza ilegal a transformacao da prisao
em flagrante em preventiva, quando essa medida constritiva
excepcional se encontra devidamente fundamentada na necessidade
de garantia da ordem publica, avultada pela imperiosidade de se
assegurar, momentaneamente, a higidez da ordem social, abalada
pela nocividade da conduta do paciente e repulsa dos fatos
apurados (risco evidente a incolumidade publica) , requisito este
gue, aliado a prova do crime e aos indicios da autoria delitiva,
inviabilizam a revogacao da segregacéao cautelar.

2. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. DILACAO PROBATORIA.
INVIAVEL NO PROCEDIMENTO SUMARISSMO DO
MANDAMUS. Impossivel, na via estreita do habeas corpus, trancar
a acao penal quando o reconhecimento da justa causa exigir um
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exame aprofundado e valorativo de provas a serem erigidas na
persecutio criminisin iudicium.

3. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA.

Consoante o entendimento desta Corte de Justica, o limite temporal
para a conclusdo da instrugdo criminal nos crimes de trafico de
drogas é de 148 dias. Ndo extrapolado o referido parametro
temporal, ndo ha que se falar em excesso de prazo para a formacéao
da culpa.

ORDEM DENEGADA.

Nas razbes do presente recurso (e-STJ fls 123/139), a defesa sustita a
nulidede do decreto prisond, e do acorddo que o manteve, por fundamentacéo inidonea
(gravidade abstrata do ddito e garantia genérica da ordem publica), sem indicar dementos

concretos que judtificassem a necess dade da medida extrema.

Defende estar ausente da espécie a judta causa para a imputagdo do crime
de tréfico de drogas e associacéo para o tréfico, pois ndo houve quaquer conduta do

recorrente nesse sentido.

Sudenta, ainda, haver condrangimento ilegd na manutencéo da cugtddia
cautelar, tendo em visa 0 excesso de prazo na formagéo da culpa, ab argumento de que
recorrente esta segregado desde 18 de outubro de 2016 e néo ha previsdo de data para
encerramento da ingrucdo. Aduz que na data da propositura deste recurso, sequer a dendincia
haviasido recebida.

Pondera a defesa que o recorrente possui endereco fixo, ocupacéo licta e
familia condtituida, 0 que permite conduir que a imposicéo de medidas cautdares diversas da
prisdo € adequada e proporciond a especie.

A defesa pugna, liminarmente e no mérito, pela revogacéo da segregacéo
preventiva do recorrente, com a expedicdo do dvara de soltura ou, subddiariamente, pea
Impos¢ao de medidas cautel ares diversas da prisao.

Contrarrazoes ae-STJfl. 144.

Processo didribuido a esta relatoria por prevencéo do RHC 88679/GO,
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interposto  pelo recorrente  contra  outro  writ  origin&io, qud sga, o HC n.
78521-40.2017.8.09.0000.

N&o houve pedido liminer e 0 Minigério Pldblico Federd manifestou-se pela
denegacéo da ordem (e-STJfls. 145/147).

Conaulta redizada ao gtio eetronico do Tribund de Judica locd (Acéo
Pend Origindria n. 345678-47.2016.8.09.0011 - 201603456788) revela que O recorrente
permanece preso e foi condenado a pena privaiva de liberdade de 01 (um) ano, 06 (seis)
meses e 03 (trés) dias de reclusfo, pela prética da descricéo tipica do art. 180 do Caédigo
Pend; 05 (cinco) meses e 15 (quinze) dias de detencdo, por infringénda ao art. 329, do
mesmo diploma legd (isso apés redizada a detracdo pend); sendo absolvido pela suposta
préatica do crime de tréfico de drogas. O regime prisond fixado fa o fechado, em virtude das
condigdes pessoais desfavoravels e da rencidéncia, sendo mantida a custodia preventiva,

E o rdatrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.203 - GO (2017/0155490-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Ab initio registro que a andise dos tépicos vinculados (i) a0 excesso de
prazo na formacdo da culpa e (ii) & austncia de justa causa para a agdo pend (no que diz
respeito ao crime de tréficos de drogas) esté preudicada pela perda superveniente do objeto.

Isso porque a acdo pend origingria foi sentenciada no dia 2 de outubro de
2017, com absolvigéo do recorrente pela prética do crime de tréfico de drogas.

Ainda nesse contexto, o enunciado n. 52 da Simula deste Corte Superior
edabelece que Encerada a instrugdo criminal, fica superada a alegacdo de

constrangimento por excesso de prazo.
Confira-se, nesse sentido, a guisade ilustracéo:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS EXTORSAO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA
INOCORRENCIA. ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
SUMULA N. 52/STJ. PROLACAO DE  SENTENCA
CONDENATORIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - "Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacéo de
constrangimento por excesso de prazo." (Sumula 52/STJ).

Il - Com efeito, firme o entendimento, ja inclusive sumulado, no
sentido de que, como regra, oencerramento da fase de instrucéo
afastada a alegacéo de excesso de prazo na formagéo da culpa.
Ademais, a superveniéncia de sentenca condenatOria esmaece
a alegacao de excesso de prazo.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC 70.915/RN, Rel. Minisro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 22/08/2016).

Ainda prdiminarmente, € consabido que A superveniéncia de sentenca de
prondncia ou condenatéria ndo constituira “"titulo novo”, de modo a preudicar o
conhecimento do habeas corpus, se a ea nenhum fundamento novo for acrescentado
(HC 288.716/SP, Rd. Minigro NEWTON TRISOTTO - Desembargador Convocado do
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TJISC - Quinta Turma, julgado em 25/11/2014, DJe 1912/2014).

Nesse sentido:

[...] A acéo congtitucional de habeas corpus e o recurso em habeas
corpus que questionam decreto de prisdo preventiva nao se
encontram prejudicados pela superveniéncia de novo titulo, se a
sentenga penal condenatéria mantém a constricdo cautelar, sem
agregar fundamentos novos. [...] (AgRg no HC n. 250.392/RN,
Relator Minisro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em
26/5/2015, DJe 8/6/2015).

No particular, 0 Jizo processante, ao julgar parcidmente procedente o
pedido minigeid e condenar o recorrente, manteve a sua priséo cautdar (pois inaterados os
motivos que ensgaram a decretacdo da prisfo preventivd) sem, contudo, agregar novos
fundamentos a deci 8o que decretou a medida condtritiva

Confirase, por oportuno, excerto da sentenca condenatdria, extraido do
sitio detronico do Tribund de Judticalocd, in verbis:

[.]

Subsumindo minha conduta aos ditames transcritos no §1° do artigo
387 do sistema normativo processual penal emvigor tenho que:

a) Leonardo Kennedy Barbosa da Slva, Leandro Braga Moraes
dos Santos e Claudemir Jacob de Brito em prol da garantia da
ordem publica e visando a futura aplicacdo da lei penal estiveram
segregados durante todo o evolver procedimental;

b) incomprovam vinculo ao distrito da culpa e, no mesmo diapaséao,
gualquer exercicio de atividade laboral licita;

c)Claudemir Jacob de Brito é reincidente em crime doloso.

204.0ra! Diante do exposto esta magistrada ndo dispde de outra
alternativa sendo manter o decreto de segregacao do ius libertatis
dos sentenciados, até mesmo em face da auséncia de qualquer fato
novo ocorrido benéfico desde o decreto das prisdes cautelares.

205.Para finalizar, ainda declino que o regime inicial de
cumprimento da reprimenda serd o fechado na Penitenciaria
Odenir Guimarées, pelo que os imputados ficam impedidos de
recorrer emliberdade.

Nesse contexto, como a sentenca ndo agregou fundamentos novos, ndo ha
que se fdar em prgjudicididade da andise do mérito recursal, em virtude da superveniénciade
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sentenca condenatéria.

Presentes 0s pressupostos de admisshilidade, conhegco em parte do

r ecur so.
A questéo juridica limitarse a verificar a (i) legdidade da prisfo prevertiva

do recorrente.

A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de aimereveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(at. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicios suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assm dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostosrequisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
lighes do Professor Guilherme de Souza Nucd:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciério determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] é motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo é realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracao da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem é considerado autor de infracdo penal. (NUCCI, Guilherme de
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Souza. Cédigo de Processo Pena Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro:
Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisio esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

No paticular, a prisfo cautdar do paciente foi decretada pdo Juizo de
origem com fundamento na garantia da ordem publica (art. 312 do CPP), em virtude do
modus operandi dos ddlitos e da exiéncia de outras agdes e execugdes penas exigentes em

desfavor do recorrente, destacando-se, no que interessa (e-STJfl. 33):

Os elementos . constantes do APF evidenciam que: a maneira do
cometimento do crime demonstra a periculosidade dos autuados,
tratando-se a acusacéo de fato grave - crime de tréafico de drogas e
associacdo para o trafico com relacdo a todoa os autuados; e,
ainda, receptacdo e resisténcia (estes dois Ultimos delitos em
relacdo ao autuado Claudemir), em grau evidente de desrespeito
pela paz social. Consta, ainda, dos autos, que o autuado
CLAUDEMIR possui outros processos em tramitagdo, sendo que
alguns deles pela pratica de tréafico de drogas, tendo inclusive
execugdo penal em tramitagdo na Vara de Execugéo de Penas e
Medidas Alternativas - VEPEMA (autos n°
371860-62.2007.8.09.0051), demonstrando, desta feita, ser
individuo descumpridor da ordem judicial e das normas de conduta.

[..]

O Tribund de origem, por sua vez, manteve a segregacdo cautelar do

recorrente, nos termos do acorddo de e-STJ fls 101/116.

Ao prolatar a sentenca condenatdria, como antes relatado, a prisio
preventiva fo mantida, pelos mesmos requistos ensgadores da decretacdo da medida
extrema

Com €feito, a perdsténcia do agente na prética criminosa judifica, a priori, a
interferéncia estatdl com a decretacdo da prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP,
porquanto esse comportamento revela uma periculosdade socid e compromete a ordem

pablica
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Nesse santido:

[...]. Demonstrando o0 magistrado, de forma efetiva, as
circunstancias concretas ensejadoras da decretacdo da priséo
preventiva, ndo ha que se falar em ilegalidade da segregacéo
cautelar em raz&o de deficiéncia na fundamentagdo (Precedentes).
(HC n. 63.237/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 1/3/2007, DJ 9/4/2007).

No caso, as decisies precedentes demonstraram a necessidade da medida
extrema, destacando dados da vida pregressa do recorrente, notadamente por possuir
condenacdo anterior - em fase de execucdo pend - e outras agles penas em andamento,
movidas em seu desfavor. A prisfo preventiva, portanto, mostra-se indigoensave para conter

areiteraco na prética de crimes e garantir a ordem piblica.

Nesse sentido est@o os julgados desta Corte Superior:

HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO E CARCERE
PRIVADO. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO. MENCAO AO MODUS OPERANDI DO
DELITO E A REINCIDENCIA DO PACIENTE. ELEMENTOS
CONCRETOS SUFICIENTES A JUSTIFICAR A DECRETACAO
DA PRISAO PREVENTIVA, PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REGIME INICIAL. A REINCIDENCIA PODE SER
USADA PARA FIXAR REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO DO QUE
A PENA APLICADA. POSSBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AUSENCIA.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribunal, a
prisdo que antecede a condenacdo transitada em julgado sO pode
ser imposta ou mantida quando evidenciada, com explicita e
concreta fundamentacao, a necessidade da rigorosa providéncia.

2. No caso, 0 Magistrado singular, ao negar ao paciente o direito
de recorrer em liberdade, fez mencédo ao modus operandi do delito
e a reincidéncia do paciente. Tais elementos concretos justificam a
prisdo para garantia da ordem publica. Precedente.

3. Evidenciado que o paciente é reincidente, possivel a fixacéo de
regime inicial mais severo do que a pena imposta, em observancia
aos requisitos do art. 33, do Cédigo Penal. Precedente.

4. Ordem denegada.

(HC 406.574/SP, Rel. Miniro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
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QUALIFICADO. PRISAO  PREVENTIVA  DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA. RISCO CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA.
MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. FUGA DO DISTRITO
DA CULPA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS
CAUTELARES INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO
EVIDENCIADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisdo judicial fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal, vedadas consideracdes
abstratas sobre a gravidade do crime.

2. Na hipétese, havendo prova da materialidade e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva encontra motivacéo na
necessidade de garantir a ordem publica, a instrugdo criminal e a
aplicacdo da lei penal, diante da possibilidade concreta de
reiteracdo delitiva, tendo em vista a reincidéncia e maus
antecedentes comprovados do recorrente, que possui condenacéo
por crimes graves, como roubos majorados (e-STJ fls. 66/67).
Ressai, inclusive, que o recorrente havia saido da cadeia ha apenas
uma semana, tomando rumo ignorado apos a pratica delitiva.

3. Mostra-se indevida a aplicacéo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a
ordem publica. 4. A efetiva responsabilidade criminal do paciente e
as circunstancias da pratica delitiva (legitima defesa) constituem
matéria adstrita ao méito da causa, reclamando, pois, ampla
dilacédo probatoria, insuscetivel de ser analisada no ambito restrito
do habeas corpus, o qual, em razdo do seu rito célere e cognicéao
sumaria, reclama prova pré-constituida do direito alegado.

5. Recurso ordinario desprovido.

(RHC 82775MG, Red. Minigro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe
01/09/2017, grifo noss0).

Por fim, as drcungdancias que envolvem o fao demondram (mas uma vez,
nesse momento processua) que outras medidas previdas no art. 319 do Cédigo de Processo
Pend n&o surtiriam o efeito dmejado para a protecdo da ordem publica

Dessa forma, demonstrados 0s pressupostos e mativos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra condrangimento ilegd a ser
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reparado por este Superior Tribund de Judica

Ante 0 exposto, conhego em parte do recurso e, na parte conhecida,

nego-lhe provimento.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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NUmeros Origem: 03782222420168090000 201603456788 201693782227 37822224
EM MESA JULGADO: 23/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : CLAUDEMIR JACOB DE BRITO (PRESO)
ADVOGADO : EMERSON THADEU VITA FERREIRA - GO028410
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CORREU . LEONARDO KENNEDY BARBOSA DA SILVA
CORREU . LEANDRO BRAGA DE MORAES SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Jodl 1lan Paciornik e Jorge Mussi.



