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HABEAS CORPUS N° 403.269 - SP (2017/0139564-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE . RAUL DOS SANTOS PINTO MADEIRA EOUTRO

ADVOGADOS : RAUL DOSSANTOSPINTO MADEIRA - SP318890
ELAINE MEDINA RAMOS - SP326645

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . EZEQUIAS MAURO DA SILVA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. VIOLENCIA DOMESTICA. LESAO CORPORAL. CARCERE
PRIVADO. FUNDAMENTACAO IDONEA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA PENAL.
INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacdo iddnea para a decretacdo da prisfo preventiva,
consgtente na tentetiva de fuga no momento da abordagem policid, ndo ha que se fdar
em ilegdidade a judtificar a concessdo da ordem de habeas corpus.

2. Congatase que a marcha processud apresentase adequada, sendo possive
condatar congtante movimentacéo e redizacéo de atos ordin&rios, ndo havendo que se
fdar em excesso de prazo paraaformacdo da culpa

3. Habeas corpus denegado.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigrédficas a seguir, por unanimidade, denegar  a ordem, nos termaos do
voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de
Asss Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro
Rdator.

Bradllia (DF), 21 de novembro de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 403.269 - SP (2017/0139564-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE . RAUL DOS SANTOS PINTO MADEIRA EOUTRO

ADVOGADOS : RAUL DOSSANTOSPINTO MADEIRA - SP318890
ELAINE MEDINA RAMOS - SP326645

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EZEQUIAS MAURO DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus no qud se busca a revogac@o da priséo preventiva, sob a
degativa de ilegdidade da medida cautelar, pois fo decretada sem a audiéncia de custodia,
dém do recorrente sustentar que Ndo se encontram presentes oS requisitos autorizadores da
segregacao cautelar, bem como de excesso de prazo para aformagéo da culpa pend.

O acorddo combatido foi assm ementado (fl. 28):

"HABEAS CORPUS - SEQUESTRO, CARCERE PRIVADO,

LESAO CORPORAL, VIOLENCIA DOMESTICA E RESSTENCIA -

RELAXAMENTO DA PRISAO EM FLAGRANTE - NAO REALIZACAO DE

AUDIENCIA DE CUSTODIA - ILEGALIDADE - INOCORRENCIA -

AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL - COMPETENCIA PRIVATIVA DA UNIAO

- ATENDIMENTO AO PROVIMENTO CONJUNTO N° 03/15 - INEXISTENCIA

DE ILICITUDE - ORDEM DENEGADA.

HABEAS CORPUS - SEQUESTRO, CARCERE PRIVADO, LESAO

CORPORAL, VIOLENCIA DOMESTICA E RESSTENCIA, REVOGACAO DA

PRISAO PREVENTIVA - AUSENCIA DOS REQUISTOS DO ARTIGO 312 DO

CPP, INIDONEIDADE NA FUNDAMENTACAO DA DECISAO E EXCESSO

DE PRAZO - INOCORRENCIA - PRESENCA E INDICIOS DE

MATERIALIDADE E AUTORIA - DECISAO BEM FUNDAMENTADA -

CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE - AFRONTA AO PRINCIPIO

CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA - INOCORRENCIA -

FEITO COM ANDAMENTO DENTRO DOS LIMITES LEGAIS -

CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE - ORDEM DENEGADA.

HABEAS CORPUS - SEQUESTRO, CARCERE PRIVADO, LESAO

CORPORAL, VIOLENCIA DOMESTICA E RESISTENCIA - APLICACAO DE

MEDIDAS CAUTELARES - INCOMPATIBILIDADE - PRESENCA DOS

REQUISTOS DA PRISAO PREVENTIVA - CONSTRANGIMENTO |ILEGAL

INEXISTENTE - DECISAO MANTIDA - ORDEM DENEGADA."

O paciente, EZEQUIAS MAURO DA SILVA, fa denunciado pela préatica do ddito
tipificado no artigo 148, 819, I, Il e IV, c/c 0 82°, por duas vezes, na forma do artigo 69,
todos do Cadigo Pend; bem como artigo 129, 8§9°, por diversas vezes, naformado artigo 71,
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ambos do Cadigo Pend, e artigo 329 do mesmo diploma legd, na forma do artigo 69 deste,
c/c o atigo 5° e seguintesda La 11.343/06 (fl. 52).

A liminer fo indeferida

As informagdes foram prestadas.

O parecer do Minigério Pdblico Federd foi peo ndo conhecimento do writ, ou, se
conhecido, pela denegacdo da ordem.

Na origem, acéo pend 0002291-02.2016.8.26.0102, conforme informagbes dos
autos (fl. 92), encontrase aguardando a devolucdo de carta precetdria, e, conforme
informagdes prestadas por tdefone por Seventu&ia do Tribund de origem, houve
manifestacdo do Minigério Plblico, ainda estando o processo no aguardo de sentenca

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 403.269 - SP (2017/0139564-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A impetracdo ataca a decisio de prisdo preventiva, que restou assm fundamentada
(fls 73/74):

"Para decretacdo da prisdo preventiva, cumpre consgnar, sga
origindria, sgja decorrente da conversio do flagrante, devem-se fazer presentes
os fundamentos previstos no art. 312 e os requisitos especificos do art. 313,
sempre s observando as balizas do art. 282 (requisitos genéricos), estes
aplicaveis a iodas as cautelas (prisio e outras).

Em outras palavras, a prisdo preventiva pode ser decretada (art.
312) como forma de garantir a ordem plblica, a ordem econdmica, por
conveniéncia da instrucao criminal ou para assegurar a aplicacdo da lel penal
(periculumin mora), desde que haja prova da existéncia do crime
e indicio suficiente de autoria {futmis bani iiiris).

Ademais, para decretacdo dessa medida de excecdo - como de
qualquer outra cautelar, alids deve-se levar em consideracdo a: i) necessidade
para aplicacdo da lel penal, para a investigacéo ou a instrucdo criminal e, nos
casos expressamente previstos, para evitar a pratica de infracfes penais, ii) a
adegquacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato e condigoes
pessoais do indiciado ou acusado (art. 282). Trata-se da aplicacéo do postulado
da proporcionalidade, como forma de se coibir excessos.

Por derradeiro, o art. 313 do CPP néo deixa davidas ao prever
gue somente se admitira a prisdo cautelar, na modalidade preventiva, quando: i)
o crime apurado for punido com pena privativa de liberdade maxima superior a
4 anos, i) setiver o indiciado/acusado sido condenado por outro crime doloso,
definitivamente, observado o lapso depurador do art. 64, |, do Codigo Penal: iii)
s 0 crime envolver violéncia doméstica e familiar contra mulher, crianca,
adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir a
execucdo das medidas protetivas de urgéncia ou, finalmente;, iv) havendo
divida sobre a identidade civil da pessoa.

Nao sendo o crime apurado apenado com pena privativa de
liberdade superior a quatro anos, somente sera possivel a decretacdo da priséo
preventiva na hipétese de descumprimento de alguma outra medida cautelar
aplicada. E o que prevé o Cadigo de Processo Penal, com a redacéio dada ao
paragrafo unico do art. 312 do CPP e ao 86° do art. 282 do mesmo Codex.

Pois bem, no caso dos autos, a materialidade dos fatos e os
indicios de autoria se encontram suficientemente demonstrados pelos
depoimentos dos policiais condutores dos averiguados, das Consdheiras
Tutelares e pela declaracdo da vitima que era mantida em carcere privado,
acorrentada a cama durante todo o dia, sb saindo da residéncia acompanhada
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do averiguado, o qual realizou o parto da crianca Hadassa, em condigcoes
precérias e desumanas, alémde ser agredida fisicamente.

Consta ainda nos autos que, apos a comunicacdo do caso, a
Autoridade Policial dirigiu-se a residéncia do acusado que ao perceber a
presenca da viatura policial empreendeu fuga, sendo perseguido pelos
Agentes Policiais. O averiguado parou de correr ao ouvir o disparo de arma
de fogo, que foi realizado como adverténcia. Entretanto, foi necessario uso de
forca fisica moderada para algemé-lo e conduz-lo até a viatura policial.

No interior da resdéncia do casal foram encontrados varios
objetos que deram sustentacéo para a versao apresentada pela vitima.

A custédia cautelar revela-se necessaria para a garantia da ordem
publica, vez que o ddlito é extremamente grave e aterroriza a sociedade,
reclamando enérgica atuacdo estatal, e para a conveniéncia da instrucdo
crimnal, pois, solto, 0 acusado podera influir no animo das testemunhas e
vitima.

Ante 0 exposto, presentes os requisitos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, CONVERTO a prisdo em FLAGRANTE, em PREVENTIVA,
com fulcro no art. 310, 11, do mesmo Codex.

Expeca-se mandado de priséo.”

Como ja adiantado no exame da liminar, integra a decisfo de priséo fundamento
idéneo, cond gente na tentativa de fuga no momento da abordagem policid.

E pacifico o entendimento desta Corte Superior, que a fuga do distrito da culpa é
fundamento vdido a segregacéo cautdar, forte da asseguracdo da aplicacdo da lé pend.
Confirarses RHC n. 52.178/DF — 5* T. — unénime — Rel. Min. Felix Fischer - DJe 2/12/2014; HC
n. 289636/SP — 52 T. — unénime — Rd. Min. Moura Ribeiro — DJe 23/5/2014; RHC n.
46439/PR — 52 T. — unénime — Rd. Min. Marco Aurdlio Bdlizze — DJe 2/5/2014; HC n.
261383/MG — 52 T. — Rd. Min. Laurita Vaz — DJe 3/4/2014; HC n. 189212/MG - 62 T. —
unanime — Re. Min. Marilza Maynard — Des. convocada do TJSE — DJe 12/12/2013. Em
igud sentido a jurisprudénciado Supremo Tribund Federd, v.g.: HC n. 120794/MG — 12 T. —
Rd. Min. Luz Fux — DJe 8/5/2014; HC n. 115045/SP — 12 T. — Min. Rosa Weber — DJe
23/4/2013; HC n. 111691/SP — 22 T. — unénime Rd.. Min. Gilmar Mendes — DJe 20/11/2012;
HC n. 112738/SP— 22 T. — unénime— Rd. Min. Ricardo Lewandowski — DJe 21/11/2012.

Em rdacéo a austncia da audiéncia de custédia, o entendimento mgjoritério desta
Sexta Turma € no sentido de que sua néo redizacdo ndo ensga nulidade da prisdo preventiva
em que poderiormente convertida, pois observadas as outras garantias processuas e
conditucionas, restando entdo superado 0 exame desse tema (AgRg no HC 353.887/SP, Rd.
Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe
07/06/2016; RHC 76.906/SP, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 24/11/2016; RHC 63632/PR, Rd. Min.ROGERIO
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SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 25/10/2016, DJe 18/11/2016).

Fiquel vencido nos precedentes citados e permanego com igud compreensio. E a
audiéndia de cudstodia requisto de garantia para a prisfo, que ndo resta superado pela
conversdo do flagrante em preventiva. Em temas fundamentals ao processo - e a priséo tavez
sga agude que mas diretamente dinja a pessoa do acusado - a forma € indrumento de
garantia, inarredave pelos danosos efetos que provoca, no caso tornando letra morta garantia
de preservacdo pessod assumida pelo pais em compromissos internacionas e permitindo ndo
somente a proliferacéo desnecessiria da custddia cautdlar, como impedindo o direito de
contato pessoa do preso com seu juiz, assm como a constatacao direta pelo magistrado das
condigBes fiscas do preso e das circungténcias de sua prisio. Mais que forma, € garantia de
preservacao pessod processud mente estabel ecida em favor do cidadéo.

N&o obstante, por seguranca juridica, pois a sociedade desserve a compreensdo
diversa de judica unipessod do integrante de colegiado, tdo somente ressdvo meu
entendimento no tema e acompanho o resultado esperado e acima citado de precedentes desta
Sexta Tuma

Com rdacdo a0 degado excesso de prazo para a formacdo da culpa pend,
veificase que o paciente fa preso em flagrante em 13/10/2016, sendo a sua prisio
convertida em preventivaem 14/10/2016.

A denincia fol oferecida em 27/10/2016 e recebida em 3/11/2016, sendo citado em
20/12/2016.

A resposta a acusacéo foi apresentada em 8/1/2017.

A audiénda de ingrucdo e julgamento fa redizada em 9/5/2017, sendo, nesta
oportunidade, consignada a necessidade de devolugZo da carta precatoria expedida para oitiva
da vitima, no intuito de que fosse agendado o interrogatdrio do paciente.

Congtatarse que a marcha processua apresenta-se adequada, sendo possive
condatar constante movimentacdo e redizacgo de atos ordinérios.

E sabido que os prazos fixados na legidagio para a préica de atos processuas
servem gpenas de parametro, ndo podendo deduzir 0 excesso gpenas pda sua soma
afitmética

E unissona a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o constrangimento ilegd
por excesso de prazo sO pode ser reconhecido quando sga a demora injudificivd,
impondo-se ado¢do de critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia de condrangimento
ilegd. N&o congtatada mora estata em agdo pend na qua a sucessio de atos processuas
infirma. a idea de pardisacéo indevida ou de culpa do Estado persecutor, néo se vé
demonstrada ilegdidade no prazo da persecucéo aimind desenvolvida

Ante 0 exposto, voto por denegar o habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0139564-4 HC 403.269 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00022910220168260102 11312016 20003020520178260000 20170000288564 2291022016
22910220168260102

EM MESA JULGADO: 21/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : RAUL DOSSANTOSPINTO MADEIRA EQUTRO
ADVOGADOS : RAUL DOSSANTOS PINTO MADEIRA - SP318890

ELAINE MEDINA RAMOS - SP326645
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EZEQUIAS MAURO DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Seqliestro e carcere privado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



