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HABEAS CORPUS N° 323.474 - MT (2015/0109792-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : GIVANILDO GOMES E OUTRO

ADVOGADO . GIVANILDO GOMES E OUTRO(S) - MT012635
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE : CLAUDEMIR DE SOUZA SALES (PRESO)

acordam os M

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. HOMICIDIO. SESSAO DE JULGAMENTO
PELO TRIBUNAL DO JURI. MENCAO A PRONUNCIA. ART. 471, |, DO
CPP. NULIDADE. INOCORRENCIA. REFERENCIAS NAO UTILIZADAS
COMO ARGUMENTO DE AUTORIDADE. PREJIZO NAO
DEMONSTRADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. O reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama uma
efetiva demonstracgo do prguizo a parte, sem a qua prevalecerd o principio da
ingrumentaidade das formas postivado peo art. 563 do Cddigo de Processo
Pena (pas de nullité sans grief).

3. Na hipotese, a mengdo a trechos da pronincia ndo induz a nulidade do
julgamento, tendo em vista que eles foram utilizados pela magistrada apenas para
fundamentar o indeferimento do pleito defensivo de exclusdo de quesitos relativos
a qualificadoras, sob 0 argumento de que ndo foram descritos na prondincia nem
no acordao que a confirmoul.

4. N&o ha fdar em violacdo do art. 471, I, do CPP, tendo em viga que a
referéncia a sentenca que determinou a submissao do paciente ao Tribuna do Jri
ndo se revestiu de argumento de autoridade, capaz de influenciar no
convencimento dos jurados. Pregjuizo ndo demonstrado.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Fdlix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca

votaram com o

Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Minigro Jod [lan Paciornik.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
CLAUDEMIR DE SOUZA SALES, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de Mato
Grosso, cuja ementa registra:

RECURSO DE APELACAO CRIMINAL — HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO EM CONCURSO FORMAL COM O DELITO DE
ABORTO PROVOCADO E EM CONCURSO MATERIAL COM O CRIME
DE OCULTACAO DE CADAVER — IRRESIGNACAO DEFENSIVA — 1.
PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGAMENTO EM DECORRENCIA
DE IRREGULARIDADE NA FORMULACAO DOS QUESITOS E EM
VIRTUDE DE CITACAO EXPRESSA PELA SENTENCIANTE DE
PARTE DO ACORDAO CONFIRMATORIO DA PRONUNCIA -
SUPOSTA VIOLAGCAO DAS DISPOSICOES CONTIDAS NOS ARTS.
478, 1, 482 E 483, INCISO V, E § 3°, ||, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL — DESCABIMENTO — QUESITACAO ESCORREITA E DE
ACORDO COM A DESCRICAO FATICA SUCINTA ACERCA DA
INCIDENCIA DAS QUALIFICADORAS DO CRIME DE HOMICIDIO,
TANTO NA DENUNCIA QUANTO NA DECISAO DE PRONUNCIA E
NO ACORDAO QUE A CONFIRMOU - ESCLARECIMENTOS
PRESTADOS PELA CONDUTORA DO PROCESSO A PROPRIA
INDAGACAO DEFENSIVA, AVERBANDO QUE OS QUESITOS
IMPUGNADOS ENCONTRAM RESSONANCIA NA DENUNCIA,
SENTENCA DE PRONUNCIA E NA SUA CONFIRMAGCAO POR ESTA
CORTE DE JUSTICA — ARGUMENTO DE AUTORIDADE NAO
CARACTERIZADO - AUSENCIA DE VICIOS - PRELIMINAR
REJEITADA — 2. MERITO — PRETENDIDA A ANULACAO DO
JULGAMENTO POR CONTRARIEDADE AS PROVAS DOS AUTOS —
INVIABILIDADE — DECISAO DO CONSELHO DE SENTENCA
AMPARADA PELAS PROVAS PRODUZIDAS NO PROCESSO — OPCAO
POR UMA DAS VERSOES APRESENTADAS - RESPEITO AO
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA SOBERANIA DOS VEREDICTOS —
3. POSTULADA, SUBSIDIARIAMENTE, A ANULACAO DA
DOSIMETRIA POR OFENSA AO PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO
DA PENA, PARA QUE OUTRA SEJA PROLATADA PELA
MAGISTRADA DE PRIMEIRO GRAU - INVIABILIDADE -
FUNDAMENTACAO ADEQUADA, EM SINTONIA COM OS
CRITERIOS DOS ARTS. 59 E 68 DO CODIGO PENAL E ART.

50, XLVI, DA CONSTITUICAO FEDERAL - 4. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Reeitase a preliminar de nulidade do julgamento do juri diante da
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auséncia dos supostos vicios ocorridos em plenaio que a ensgariam,
sobretudo quando as formalidades dispostas nos arts. 482 e 483, inciso V,
e 8§ 3° inciso I, do Cédigo de Processo Penal. Da mesma maneira, €
necessario ressaltar que ndo € a singela referéncia a decisdo de pronudncia
ou de sua confirmagdo em segundo grau de jurisdicdo que ensgard a
anulacdo do julgamento, e ssm o modo como esta é feita, consoante
preconiza o art. 478, inciso |, do citado Codex.

2. As decisdes do Tribunal do Jari somente podem ser desconstituidas em
grau de recurso quando manifestamente divorciadas das provas existentes
nos autos, ndo sendo passivel de anulago o decisum por meio do qud os
jurados, com base nos elementos probatérios reunidos durante a instrucéo
criminal, acolheram uma das versbes verossimeis apresentadas pelas
partes, sob pena de afronta ao principio da soberania dos veredictos (art.
5°, XXXVIII, da Constituicdo Federal).

3. A sancdo penad deve ser fixada mediante fundamentacdo vdida,
respeitando o critério trifésico, de acordo com os arts. 59 e 68, do Codigo
Penal, e com base no principio da individualizacdo da pena, previsto no art.
59 inciso XLVI, da Constituicdo Federal, a fim de que sgja imposta a pena
justa e suficiente para reprovacdo e prevencdo do crime.

4. Recurso desprovido.

Sustenta o impetrante, em sintese, nulidade da sessdo de julgamento realizada pelo
Tribuna do Jiri, sob 0 argumento de que a magistrada presidente, ao andisar a impugnacdo dos
quesitos referentes as qudificadoras, mencionou parte da decisdo de pronuncia, violando o
disposto no art. 478 , 1, do CPP.

Requer a declaracéo de nulidade da sesséo de julgamento pelo Tribund do Jri,
com a conseguente submisséo do paciente a novo julgamento.

Liminar indeferida

Parecer do Minigtério Plblico Federa pelo ndo conhecimento do writ.

E orelatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. HOMICIDIO. SESSAO DE JULGAMENTO
PELO TRIBUNAL DO JURI. MENGCAO A PRONUNCIA. ART. 471, |, DO
CPP. NULIDADE. INOCORRENCIA. REFERENCIAS NAO UTILIZADAS
COMO ARGUMENTO DE AUTORIDADE. PREIZO NAO
DEMONSTRADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicid impugnado.

2. O reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama uma
efetiva demonstracgo do preuizo a parte, sem a qua prevalecerd o principio da
ingrumentaidade das formas postivado pelo art. 563 do Cddigo de Processo
Pena (pas de nullité sans grief).

3. Na hipdtese, a mencéo a trechos da pronincia ndo induz a nulidade do
julgamento, tendo em vista que eles foram utilizados pela magistrada apenas para
fundamentar o indeferimento do pleito defensivo de exclusdo de quesitos relativos
a qualificadoras, sob o argumento de que ndo foram descritos na prondncia nem
no acorddo que a confirmou.

4. Nao h4 fdar em violacdo do art. 471, |, do CPP, tendo em vista que a
referéncia a sentenca que determinou a submissdo do paciente ao Tribund do Jiri
ndo se revestiu de argumento de autoridade, capaz de influenciar no
convencimento dos jurados. Prejuizo ndo demonstrado.

5. Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Rélator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a hipbtese,
ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se evidencia manifesto congtrangimento ilegd a judificar a

concessao da ordem, de oficio.

Conforme pacifico entendimento desta Corte Superior, o Processo Penal € regido

pelo principio do pas de nullité sans grief e, por consectario, o reconhecimento de nulidade,
ainda que absoluta, exige a demonstracdo do pregjuizo (CPP, art. 563), 0 que ndo ocorreu no caso

dos autos

Compulsando os autos,verifica-se da ata da Sessdo do Tribuna do Jiri (e-STJ fls
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53-54) que, ao apreciar o inconformismo da defesa quanto a quesitacéo relativa as qualificadoras,
a magistrada que a presidiu registrou:

"N&o ha falar em nulidade referente a inclusdo das trés qualificadoras,
porquanto estas foram descritas na denlncia, nas aegacdes finais
apresentadas pelo Ministério Publico, bem como no decorrer da instrucéo
processual, transcri¢do de documentos na decisdo de prondncia e Recurso
em Sentido Estrito, de modo que nada obsta a respectiva quesitacdo ao
Conselho de Sentenca.

(...)

A decisdo de pronuncia faz varias alusdes a motivagéo torpe, emprego de
asfixia mecanica para ceifar a vida da vitima e, ainda, o recurso que
impossibilitou a sua defesa. Por véarias vezes foi mencionado que o acusado
ndo aceitava a gravidez da vitima, pessoa com gquem mantinha um
relacionamento extraconjugal, bem como exigia que aguele lhe gjudasse
financeiramente, registrando a ocorréncia de vérios entendimentos entre
Ana Crigtina e Sales. De igud forma, consta da decisdo que a morte da
vitima aconteceu por asfixia mecanica, conforme atestado pelo Laudo
Pericia, tantas vezes citados pela magistrada sentenciante, assim como o
fato de o acusado ter compleicdo fisica bem maior que a vitima, a qual
estava gravida na ocasido dos fatos."

Na hipotese, constata-se que a mencdo a trechos da pronincia ndo induz a
nulidade do julgamento, tendo em vista que eles foram utilizados pela magistrada apenas para
fundamentar o indeferimento do pleito formulado pela defesa de excluséo de quesitos relativos a
qudificadoras, sob 0 argumento de que ndo foram descritos na prondincia nem no acorddo que a
confirmou.

Asim, ndo h& faar em violagdo do art. 471, |, do CPP, tendo em vista que a
referéncia a sentenca que determinou a submissdo do paciente a0 Tribund do Jiri ndo se
revestiu de argumento de autoridade, capaz de influenciar no convencimento dos jurados.

Quanto ao tema, confiram-se 0s seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO NA FORMA TENTADA.
REFERENCIA A DECISAO DE PRONUNCIA NA SESSAO DE
JULGAMENTO. NULIDADE. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
ARGUMENTO DE AUTORIDADE E DE PREMIZO AO REU.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A teor do enunciado contido na Sumula n. 83 do STJ, ndo se
conhece de recurso especial interposto contra acérddo que reflete
julgamento em harmonia com o entendimento pacificado nesta Corte de
Justica.

2. O fato de o Parquet, em réplica, apenas mencionar a decisdo de
pronincia, cujas coépias estavam nos autos, sem entrar no Mmérito da
decisdo e tampouco entrar em detalhes sobre ela, ndo induz a nulidade
do julgamento.

3. A intencdo do legidador, insculpida no art. 478, I, do CPP, ndo foi a
de vedar toda e qualquer referéncia a decisdo de prondncia e as decisbes
posteriores que julgaram admissivel a acusacdo, mas evitar que 0
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Conselho de Sentenca sgja influenciado por decisdes técnicas, impingindo
aos jurados o argumento de autoridade.

4. A simples leitura da decisdo de pronincia no Plenario do Jari ou a
referéncia a tal decisdo, sem a especificagdo do seu conteido, ndo induzem
a nulidade do julgamento se ndo forem utilizadas para fundamentar o
pedido de condenagdo (HC n. 248.617/MT, Red. Ministro Jorge Mussi, 52
T., DJe 17/9/2013).

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 429.039/MG, Red. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/9/2016, DJe 10/10/2016).

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO TORPE. TRIBUNAL DO JURI. MENCAO DO
MINISTERIO PUBLICO, EM PLENARIO, A MOTIVACAO TORPE
DESCRITA NA DENUNCIA. SUPOSTA OFENSA AO ART. 476 DO
CPP. INOCORRENCIA. EXEGESE DO ART. 478 DO CPP.
QUESITACAO FORMULADA NOS LIMITES DA SENTENCA DE
PRONUNCIA. NULIDADE INEXISTENTE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, acompanhando a
orientagcdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmou-se no
sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia
constitucional, exceto quando a ilegalidade apontada for flagrante, hipotese
em que se concede a ordem de oficio.

2. N&o se vislumbra, primo ictu oculi, a alegada violagdo do principio da
correlacdo ou congruéncia, notadamente porque a sentenca de pronuncia
acolheu a imputag@o referente a qualificadora do motivo torpe, sendo os
guesitos formulados em obediéncia aos limites postos na referida peca,
consoante dispdem os arts. 476 e 482, parégrafo Unico, do CPP.

3. O fato de o Minigtério Publico ter feito referéncia, em plenario, a
motivacdo torpe descrita na denlincia ndo ocasionou qualquer surpresa ou
quebra do principio do contraditério e da ampla defesa, visto que a
sentenca de pronincia ndo afastou a aludida qualificadora, tendo apenas
detalhado as circunstancias atinentes a sua caracterizagdo, ressaltando que
0 paciente matou a vitima néo por 'simples problemas de relacionamento’,
mas em razéo de €la 'ter se negado a reatar a relacéo depois de descobrir
gue ee estava envolvido com crimes e fora preso'.

4. Quando se fala em nulidade de ato processual, a demonstragdo do
prejuizo sofrido é imprescindivel, em face do principio pas de nullité sans
grief, previsto no art. 563 do CPP. Ademais, esta Corte Superior, em
inimeros julgados, j& decidiu que somente fica configurada a ofensa ao art.
478, |, do mesmo diploma legd, se as referéncias forem feitas como
argumento de autoridade que beneficie ou prejudique o acusado,
notadamente porque os jurados possuem amplo acesso aos autos.

5. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 239.950/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 3/3/2015, DJe 12/3/2015).

Pelo exposto, conclui-se que ndo ha como reconhecer a apontada nulidade, pois
nao houve demonstracdo do prejuizo a defesa.
Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0109792-3 PROCESSO ELETRONICO HC 323.474 | MT
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 165443201056 168325 8452015
EM MESA JULGADO: 28/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . GIVANILDO GOMESEOUTRO
ADVOGADO : GIVANILDO GOMES E OUTRO(S) - MT012635
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO
PACIENTE : CLAUDEMIR DE SOUZA SALES (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



