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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°972.720 - SC (2016/0225168-5)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE . OISA

ADVOGADOS . EVERALDO LUIS RESTANHO E OUTRO(S) - SC009195
MARCOS ANDREY DE SOUSA - SC009180

AGRAVADO : MARLENE SCHMITT

ADVOGADOS : CLAITON LUIS BORK - SC009399

GLAUCO HUMBERTO BORK - SC015884
LUCIANA DE ALMEIDA NAVES E OUTRO(S) - SC031167
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIVORCIO. ACAO DE ADIMPLEMENTO CONTRATUAL EM FASE DE
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RADIOGRAFIA DO
CONTRATO. DOCUMENTO UNILATERAL INSUFICIENTE PARA
ELABORACAO DOS CALCULOS. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA NAO APRESENTADO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA
DETERMINADA. IMPOSICAO DO §2°, DO ART. 475-B, DO CPC/73 AO
RECORRENTE. MODIFICACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. A controvérsia levada a andlise desta Corte Superior atém-se a
possibilidade de se admitir, para fins de elaboracdo dos célculos em
cumprimento de sentenca, apenas a apresentacdo da radiografia do
contrato. Documento Unilateral. Impossibilidade. Necessidade da
apresentacao do efetivo contrato de participacao financeira.

2. Inversdo do 6nus da prova em favor do consumidor. Imposicao do art.
475-B, 82°, do CPC/73 ao recorrente. Modificacdo da deciséo de inversao
esbarra no obice da Sumula 7/STJ.

3.Dissidio jurisprudencial inviabilizado pela necessidade de revolvimento
do contexto fatico-probatério. Simula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2016(Data do Julgamento)
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°972.720 - SC (2016/0225168-5)

AGRAVANTE . OISA

ADVOGADOS : EVERALDO LUIS RESTANHO E OUTRO(S) - SC009195
MARCOS ANDREY DE SOUSA - SC009180

AGRAVADO : MARLENE SCHMITT

ADVOGADOS : CLAITON LUIS BORK - SC009399

GLAUCO HUMBERTO BORK - SC015884
LUCIANA DE ALMEIDA NAVES E OUTRO(S) - SC031167

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto contra decisdo deste relator

(fls.155/159), que negou provimento ao agravo em recurso especial ao fundamento de que

incidentes as Sumulas 5 e 7/STJ.

Inconformada, a parte ora agravante sustenta que a matéria suscitada no
recurso especial pode ser analisada sem que seja obrigatério o exame fatico-probatério.
Pede a reforma da decisao.

E o sucinto relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°972.720 - SC (2016/0225168-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: OISA
: EVERALDO LUiS RESTANHO E OUTRO(S) - SC009195
MARCOS ANDREY DE SOUSA - SC009180
: MARLENE SCHMITT
: CLAITON LUIS BORK - SC009399
GLAUCO HUMBERTO BORK - SC015884
LUCIANA DE ALMEIDA NAVES E OUTRO(S) - SC031167
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIVORCIO. ACAO DE ADIMPLEMENTO CONTRATUAL EM FASE DE
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RADIOGRAFIA DO
CONTRATO. DOCUMENTO UNILATERAL INSUFICIENTE PARA
ELABORACAO DOS CALCULOS. CONTRATO DE PARTICIPAGCAO
FINANCEIRA NAO APRESENTADO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA
DETERMINADA. IMPOSICAO DO §2°, DO ART. 475-B, DO CPC/73 AO
RECORRENTE. MODIFICACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. A controvérsia levada a andlise desta Corte Superior atém-se a
possibilidade de se admitir, para fins de elaboracdo dos célculos em
cumprimento de sentenca, apenas a apresentacdo da radiografia do
contrato. Documento Unilateral. Impossibilidade. Necessidade da
apresentacao do efetivo contrato de participacao financeira.

2. Inversdo do 6nus da prova em favor do consumidor. Imposicao do art.
475-B, 82°, do CPC/73 ao recorrente. Modificacdo da deciséo de inversao
esbarra no obice da Sumula 7/STJ.

3.Dissidio jurisprudencial inviabilizado pela necessidade de revolvimento
do contexto fatico-probatério. Simula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Alirresignacdo ndo merece prosperar.

A deciséo ora agravada negou provimento ao recurso especial ao fundamento
de que ao fundamento de que incidentes as Sumulas 5 e 7/STJ.

3. Cinge-se a controvérsia a possibilidade de se considerar como documento
suficiente a elaboragéo dos célculos em sede de cumprimento de sentenga, a radiografia do
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contrato unilateralmente produzido pelo recorrente.

Além disso, ainda sustenta o recorrente em sede de recurso extremo acerca da
descabida inversdo do 6nus da prova, ha medida em que reputou-se como devido 0 montante
apresentado pelo consumidor, a partir da ndo apresentacéo, pelo ora agravante, do contrato
de participacao financeira, documento apto a devida elaboracdo dos calculos.

4. Observa-se da simples leitura inicial das razdes do recurso extremo, que 0
gue pretende o recorrente € o reexame da matéria, pois 0 que pugna € que seja reconhecida
a radiografia como documento suficiente para elaboracéo dos calculos, além de que ndo haja
a aplicacdo do art. 475-B, 88 1° e 2° do CPC/73 ao presente caso, 0 que atrai,
necessariamente, a incidéncia do 6bice da Sumula 7/STJ.

O acordéo recorrido baseou-se na interpretacéo de fatos e provas para concluir
pela manutencédo, in totum, da deciséo de primeiro grau. Rever tal conclusao implicaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério, o qual é vedado nesta instancia
especial, consoante entendimento da Siumula 7 do STJ.

Com efeito, no que se refere a prova produzida nos autos, esclareco que, como
destinatario final, cabe ao magistrado, respeitando os limites adotados pelo Cddigo de
Processo Civil, a interpretacdo da prova necessaria a formacdo do seu convencimento,
tendo-o feito no sentido de considerar como dever da recorrente a juntada do contrato de
participacdo financeira, ndo sendo a radiografia do contrato documento bastante para
realizacdo dos calculos.

Cumpre registrar que a dita radiografia € documento totalmente unilateral, sem
gualquer participacdo do consumidor, sendo o lancamento dos dados nela constantes de
inteira e Unica responsabilidade da agravante e, por isso, ndo tem forca para elidir os termos
do contrato de participacgéo financeira que, vale ressaltar, ndo foi apresentado pela recorrente.

Portanto, corretamente rejeitado o argumento de que deve ser observado o
valor constante da radiografia e ndo aquele apresentado pelo consumidor exequente.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.COMPLEMENTAQAO
DE ACOES. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RADIOGRAFIA DO
CONTRATO. DOCUMENTO INSUFICIENTE A ELABORACAO DOS
CALCULOS. MODIFICACAO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

(AgRg no AgRg no AREsp 605492/SC, Rel. Min. Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 20/08/2015, DJe 25/8/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE  SENTENCA.
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CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. CRT E CELULAR CRT.
ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAQAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO TEMA. SUMULA 211/STJ.
RADIOGRAFIA DO CONTRATO. DOCUMENTO QUE CONTEM
INFORMACOES SUFICIENTES PARA A ELABORACAO DO CALCULO NA
FASE DE LIQUIDACAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. RECURSO NAO
PROVIDO.

[...]

3. Afastar no caso concreto a conclusdo a que chegou o eg. Tribunal
de origem quanto a suficiéncia da elaboracao dos calculos com base
na "radiografia do contrato" demandaria revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, a atrair a incidéncia do 6bice da Sumula
7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 550524/SC, Rel. Min. Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 12/05/2015, DJe 11/6/2015).

Como bem afirmou o préprio recorrente "em todas as vezes que fora solicitada
a apresentacdo do contrato, a empresa Ré se manifestou no sentido de que a Radiografia &
documento habil para elaboracdo dos calculos pela ora recorrida e ndo se furtou em
apresentar o referido documento” (fls.65), sendo que, em verdade, n&o o juntou, arcando com
o 6nus de sua inércia e tendo o juizo de origem formado seu convencimento a partir do
contexto fatico-probatoério constante dos autos, isso mediante a aplicacéo do art. 475-B, 8§2°,
do CPC/73.

No que se refere ao 6nus da prova, houve a sua inversdo em razdo da
aplicacdo do CDC em favor do consumidor recorrido, impondo-se ao recorrente a aplicacao
do art. 475-B, 82°, do CPC/73. Vejamos as fls.58/60, in verbis:

"Além disso, também tem ocorrido que, apesar de o instrumento contratual
ser Util para a elucidagdo dos dados necessarios para a implementacao da
efetividade do processo e dos comandos jurisdicionais, a Ré tem insistido
em ndo o0s acostar aos cadernos processuais nos momentos
oportunos, até mesmo quando instada a fazé-lo.

A consequéncia do suso vazado tem sido a inviabilidade de os
consumidores demonstrarem com eficicia o valor devido."

(...)

"E inconteste a necessidade de o Estado-Juiz tratar as partes com paridade
(art. 125, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil), sendo que essa postura do
Orgao Jurisdicional exige que se tratem os desiguais de maneira desigual,
na medida de suas desigualdades."

(...)

"Nesse mesmo contexto, o Cdbdigo Consumerista prevé tratamento
processual favorecido ao hipossuficiente da relacdo de consumo e
estabelece, com clareza solar, que é direito basico do do consumidor "a
facilitacdo da defesa dos seus direitos" - art. 6°, inciso VIII.

Também merece énfase que a Agravante € concessionaria de servico
publico.
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E se tanto ndo bastasse, o art. 339 do Cédigo de Processo Civil determina
gue "ninguém se exime do dever de colaborar com o Poder Judiciario para o
descobrimento da verdade".

Dessa forma, e a vista desse quadro generalizado caracteristico de
demandas desta natureza, que tem significado obstaculo
intransponivel ao consumidor na defesa de sua tese relacionada ao
valor que deve ser considerado na transformacdo do dinheiro por ele
desembolsado em valores mobiliarios, este relator, repete-se para enfatizar,
reflui no seu posicionamento para seguir na direcdo da necessidade da
juntada do contrato de participacao financeira por parte da Ré, sob
pena de aplicagcdo do art. 475-B, § 2° do Cddigo de Ritos, como
acertadamente determinado pela Togada singular."

A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a inversao do 6nus da prova
fica a critério do juiz, conforme a apreciacdo dos aspectos de verossimilhanca da alegacao
do consumidor e de sua hipossuficiéncia, porquanto intrinsecamente ligados ao conjunto
fatico-probatério dos autos delineado nas instancias ordinarias, cujo reexame é vedado em
recurso especial, por incidir a Sumula 7/STJ.

No mesmo sentido o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA CUMULADA COM OBRIGACAO DE RESTITUICAO DE
INDEBITO. 1. RESPONSABILIDADE DO AGRAVANTE. EXISTENCIA DE
RELACAO DE CONSUMO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
COMPROVADOS NOS AUTOS. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE.  INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. 2.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 4° DA LEI 1.521/51;
273, 8 2°, DO CPC/73; 182 DO CC; 1°, 11 E 13 DO DECRETO 22.656/33;
E 14, § 3°, E 39 DO CDC. 3. AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. NAO
DEMONSTRADA. ALEGAQ()ES GENERICAS. 4. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A responsabilidade do agravante, a relacdo de consumo e a
necessidade de inversdao do 6nus da prova foram constatadas
mediante a andélise dos contratos entabulados entre as partes,
bem como as circunstancias de fato pertinentes ao caso, cuja
revisdo € vedada na instancia especial, diante do 6bice das Simulas
5e 7 desta Corte.

2. No presente caso, o Tribunal local ndo analisou as questdes sob a Gtica
do disposto nos arts. 4° da Lei 1.521/51; 273, § 2°, do CPC/73; 182 do
CC; 1° 11 e 13 do Decreto 22.656/33; e 14, 8§ 3°, e 39 do CDC.

3. N&o se conhece da apontada violacdo do art. 535 do CPC/73, quando as
alegacbes do recurso especial sdo genéricas, sem discriminar
especificamente 0s pontos efetivamente omissos, contraditérios ou
obscuros sobre 0s quais teria incorrido o acérdao impugnado.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 827.283/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/06/2016, DJe 01/07/2016).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CPC DE 1973 NAO OBSERVADA. ACAO
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INDENIZATORIA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. PRINCIPIO DA
PERSUASAO RACIONAL OU LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. N&o ha falar em violacdo ao art. 535 do Codigo de Processo Civil de
1973, pois o Tribunal a quo resolveu as questdes pertinentes ao litigio,
mostrando-se dispensavel que tivesse examinado uma a uma as alegacdes
e fundamentos expendidos pela parte. Além disso, basta ao 6rgao julgador
gue decline as razdes juridicas que embasaram a decisdo, nao sendo
exigivel que se reporte de modo especifico a determinados preceitos
legais.

2. A revisdao do entendimento delineado pelo Tribunal a quo, no
tocante a inversao do O6nus da prova, demandaria a incursao no
acervo fatico-probatdrio dos autos, o que € vedado ante a Sumula 7
do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 780.589/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 14/04/2016).

Portanto, no presente caso vé-se que o acolhimento da pretenséo recursal,
pela alinea "a" do permissivo constitucional, demandaria a alteracdo das premissas
fatico-probatérias estabelecidas pelo acordédo recorrido, bem como a reandlise de clausulas
contratuais, com o revolvimento das provas carreadas aos autos ou pior, com a concessao
de nova oportunidade para sua producdo, ultrapassando a precluséo ja operada, o que é
vedado em sede de recurso especial, nos termos dos enunciados das Sumulas 5 e 7 do STJ.

5. Da mesma forma e sob o mesmo fundamento ndo conheco da alegada
divergéncia interpretativa, pois a incidéncia da Sumula 7/STJ na questdo controversa
apresentada é, por consequéncia, 6bice também para a andlise da alegada divergéncia
jurisprudencial, o que impede o conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo
constitucional.

O entendimento desta Corte de Justica € no sentido de que a incidéncia da
Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em vista a situacao
fatica do caso concreto, com base na qual deu solucéo a causa a Corte de origem.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSUMIDOR.RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. A(;AO
INDENIZATORIA. DANO MORAL. IMPROCEDENCIA. OFENSA AO ART. 535
DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES. DEVER DE INFORMACAO. NEXO
DE CAUSALIDADE. NAO COMPROVACAO. REFORMA DO
ENTENDIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DESTA CORTE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do Enunciado
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Administrativo n® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbGes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacées
dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

2. Inexiste violacdo do art. 535 do CPC/73 quando o Tribunal a quo se
manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis
para o desate da controvérsia, sendo desnecessario rebater uma a uma as
razdes suscitadas pelas partes.

3. A Corte de origem, soberana na anélise do acervo fatico-probatorio dos
autos, entendeu que ndo foram comprovados a verossimilhanca das
alegacdes, a insuficiéncia na informacdo sobre os efeitos colaterais do
medicamento Roacutan, tampouco o nexo de causalidade entre o dano
experimentado e a utlizacdo do farmaco, de fabricacdo da recorrida,
inexistindo o dever de indenizar. A reforma de tal entendimento encontra
Obice no enunciado n° 7 da Simula do STJ.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de que nao é
possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela
divergéncia jurisprudencial na hipdtese em que o dissidio é apoiado
em fatos e ndo na interpretacdo da lei. Isso porque a Sumula n®7 do
STJ também se aplica aos recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do
permissivo constitucional. Precedente: AgRg no Ag 1.276.510/SP, Rel.
Ministro PAULO FURTADO (Desembargador Convocado do TJ/BA), DJe
30/6/2010.

5. Nado sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada,
mantém-se a decisdo proferida, por ndo haver motivos para a sua
alteracao.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1538734/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 07/10/2016).

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA.
ASSOCIACAO SEM FINS LUCRATIVOS. IRREGULARIDADES NA
EXECUCAO DE CONVENIO COM A ADMINISTRACAO PUBLICA. DESVIO
DAS FINALIDADES ESTABELECIDAS NO ESTATUTO DA ENTIDADE RE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C". NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA E NECESSIDADE DE REEXAME DO
ACERVO PROBATORIO.

1. O Tribunal de origem concluiu, apés o exame das provas produzidas nos
autos, que "(...) a Entidade vem atuando de forma irregular e inadequada a
finalidade para qual foi constituida, sem prestar as contas necessarias e
oportunas a Promotoria de Justica.". O STJ ndo pode reexaminar os fatos e
as provas produzidas nos autos, sob pena de infringir a Simula 7 do STJ.

2. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acordéos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar a interpretacao legal divergente. O desrespeito a
esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e
art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base
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na alinea "c" do inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal.

3. 0 STJ tem entendimento de que "aincidéncia da referida Sumula 7
impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acordao, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto, com
base na qual a Corte de origem deu solugdo a causa" (Agint no AREsp
866.679/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
26/4/2016, DJe 2/5/2016).

4. Agravo Interno néao provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 866.573/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe 14/10/2016).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC/1973) -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DA RE.

1. "No caso de indenizac¢do por dano moral puro decorrente de ato ilicito
0s juros moratérios fluem a partir do evento danoso (Sumula 54 do STJ). A
fim de evitar a reformatio in pejus, mantidos os juros nos termos fixados."
(AgRg no AREsp 625.047/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, DJe 21/09/2015) 2. O Superior Tribunal de Justica,
afastando a incidéncia da Sumula 7 do STJ, tem reexaminado o
montante fixado pelas instancias ordinarias a titulo de danos morais apenas
guando irrisorio ou abusivo, circunstancias inexistentes no presente caso.
3. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame de dissidio
jurisprudencial, porquanto falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a
situacao fatica do caso concreto, com base na qual a Corte de
origem deu solucéo a causa.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 542.240/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 10/10/2016).

Desta forma, ndo merece prosperar o recurso extremo, devidamente obstado,
de plano, pela incidéncia da Sumula 7/STJ, seja sob o fundamento da alinea "a", seja como
base na alinea "b" do art. 105, Il, da Constituicdo.

6. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : Ol SA
ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S) - SC009195
MARCOS ANDREY DE SOUSA - SC009180
AGRAVADO : MARLENE SCHMITT
ADVOGADOS . CLAITON LUISBORK - SC009399

GLAUCO HUMBERTO BORK - SC015884
LUCIANA DE ALMEIDA NAVES E OUTRO(S) - SC031167

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagtes - Adimplemento e Extincgo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : OISA

ADVOGADOS . EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S) - SC009195
MARCOS ANDREY DE SOUSA - SC009180

AGRAVADO : MARLENE SCHMITT

ADVOGADOS : CLAITON LUISBORK - SC009399

GLAUCO HUMBERTO BORK - SC015884
LUCIANA DE ALMEIDA NAVES E OUTRO(S) - SC031167

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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