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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 294.904 - SP (2014/0116869-2)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BRUNA GONCALVES LOUREIRO DE ANDRADE BARROS -

RJ142665

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ROGER FRANCELINO DOS SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE  RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PENA-BASE. VALORACAO NEGATIVA
DA NATUREZA E QUANTIDADE DE ENTORPECENTES.
CRITERIOS IDONEOS PARA A EXASPERACAO. PLEITO DE
APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART.
33 DA LE 11.343/2006. REINCIDENCIA, EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE DROGAS E CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS IDONEAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE
QUE O PACIENTE SE DEDICAVA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. REGIME
PRISONAL FECHADO. PACIENTE  REINCIDENTE,
CONDENADO A PENA SUPERIOR A 4 ANOS. ILEGALIDADE
NAO CONFIGURADA. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
SUPERIOR A 4 ANOS. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. INVIABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passive de impugnacéo pelavia
recursa prépria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de dficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. A quantidade, netureza e diversdade de entorpecentes congituem
fatores que, de acordo com o art. 42 da La 11.343/2006, séo
preponderantes para a fixacdo das penas no tréfico ilidto de
entorpecentes.

3. No caso, a fixagdo da pena-base acima do minimo legd teve por

fundamento a expressiva quantidade e natureza especid mente deletéria
dos entorpecentes gpreendidos.

4. A incdéncia da minorante previsa no 8§ 4° do art. 33 da Le
11.343/2006, pressupde que O agente preencha oS seguintes
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requistos a) sga primaio; b) de bons antecedentes, ¢) ndo se
dedique as aividades ciminosss e d) nem integre organizacéo
criminosa

5. Na espécie, a Corte de origem refutou a incidéndia do redutor com
base na reéncidéncia do paciente, dém da convicgdo no sentido de que
havia dedicacdo a dividades criminosas, a patir das circungéncias
fdicas do ddito e da expressva quantidade dos entorpecentes
gpreendidos.

6. O paciente ndo faz jus ao regime intermedi&rio, pois trata-se de réu
reincidente, condenado a pena privaiva de liberdade superior a 4 e
néo excedente a 8 anos de recluséo.

7. Mantida a condenacdo em patamar superior a 4 anos, € inviavd a
subdtituicio da pena privativa de liberdade por redritiva de direitos.

8. Habeas corpus n&o conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as admaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Bradilia(DF), 22 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 294.904 - SP (2014/0116869-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNA GONCALVES LOUREIRO DE ANDRADE BARROS -
RJ142665
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROGER FRANCELINO DOS SANTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdlator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ROGER FRANCELINO DOS SANTOS contra acordéo proferido pelo Tribund de Judtica
do Estado de Sao Paulo (Apelacdo n. 0017476-47.2013.8.26.0050).

Conda dos autos que o peciente foi condenado, em primero grau de
jurisdicéo, a pena de 8 anos de reclusdo, em regime inidd fechado, e multa, pela prética do
crime previsto no art. 33, caput, daLea n. 11.343/2006 (e-STJfls. 15/24).

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apdacdo, o qud fa improvido
(e-STJfls 40/46), em acérdao assm ementado:

APELACAO - TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES - AUTORIA
E MATERIALIDADE DEMONSTRADAS - DOSMETRIA
ADEQUADA - RECURSO IMPROVIDO.

No presente mandamus (e-STJ fls 1/12), a impetrante sustenta que o
acorddo impugnado impds condrangimento ilegd ao paciente, pois manteve sentenca que: a)
exasperou a penabase a partir da quantidede e natureza dos entorpecentes apreendidos,
sendo difidl avdiar qua quantidade seria sUfidente para judificar o incremento e que a
inexigéncia de parametros legais especificos faz com que a aplicacdo de pena sgja feta de
manedra arbitraria; b) deixou de gplicar o redutor do § 4° do art. 33 da Le 11.343/2006 com
base na reincidéncia, mas a condenacéo utilizada para td fim estaria acancada pelo periodo
depurador de cinco anos, e ¢) manteve o regime inidd fechado, embora a pena néo sga

uperior a 4 anos, sendo que a hediondez do ddito néo obsta 0 estabdecimento de regime
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mas brando. Em consequéncia da reducéo da pena, defende ser cabivel o regime prisond
aberto e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redritivade direitos.

Ao find, foomula pedido liminar para que 0 paciente possa aguardar o
julgamento deste writ em regime aberto ou semiaberto e, no méito, pede a concessfo da
ordem para que a pena-base sga reduzida ao minimo legd, com aplicacéo do redutor previsto
no art. 33, 8 4°, da La 11.343/2006 em seu patamar maximo, dém da ateracdo do regime
prisond para aberto ou semiaberto e subgtituicio da pena privativa de liberdade por redritiva
de direitos,

O pedido limirer foi indeferido (e-STJ fls 69/70).

O Minigério Piblico Federd, por meio do parecer exarado as e-STJ fls
77/80, opinou pela denegacao da ordem.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 294.904 - SP (2014/0116869-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercara Segéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficada do mandamus, que é o indrumento condituciona mais importante de protecéo a
liberdede individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pais

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinéario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).
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Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
préprio, situagdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTA(;AO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que € ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccao do art. 102, |1, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacao do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [ ...].

(STF, HC n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primera Turma,
julgado em 3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Assm, em principio, incebivel o presente habeas corpus subditutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéncia, para veifica a exigénda de eventud congrangimento ilegd passivel de ser

sanado pela concessdo da ordem, de dfidio.

Buscarse, em sintese, o reconhecimento de congrangimento ilegd em virtude
da exasperacdo da pena-base, da néo gplicacdo do redutor previsto no § 4° do art. 33 dalLa
11.343/2006, da fixacdo do regime inidd fechado e da negdiva de subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por redritivade direitos
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Quanto a apontada ilegdidade na exasperacdo da pena-base, prescreve o
at. 42 da Lda 11.343/2006 que "O juiz, na fixacdo das penas, considerard, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Pend, a natureza e a quantidade da
substéncia ou do produto, a persondidade e a conduta socid do agente'.

Dessa forma, a quantidede, naiureza e diversdade de entorpecentes
condituem fatores que, de acordo com o0 art. 42 da La 11.343/2006, sdo preponderantes
para a fixacgo das penas no tréfico ilidto de entorpecentes.

NoO caso, 0 Lizo de primeiro grau exasperou a pena-base em 2 anos com
base nos seguintes fundamentos (e-STJ fl. 23):

O acusado registra anotagdes antigas e condenacao, cuja pena
pecuniério foi extinta em dezembro de 2009 (fls. 12 e 14 do apenso
de FA). Por outro lado, expressiva a quantidade de substancia
entorpecente, revelando néo se tratar de um crime de tréfico ilicito
de entorpecentes corriqueiro. Portanto, com fundamento no artigo
42 da Lei n. 11.343/06, a pena deve ser fixada acima do minimo
legal, ou segja, 7 (sete) anos de reclusdo e 700 (setecentos)
dias-multa.

A Cortelocd, ao gpreciar o tema, consgnou (e-STJfl. 45):

As penas-base foram adequadamente majoradas em 2/5 (dois)
quintos), dada a natureza e quantidade do entorpecente
apreendido, circunstancia que, a teor do art. 42 da Lel 11.343/06,
deve ser considerada como preponderante e confere contornos de
gravidade diferenciada ao caso emtela.

Assim, ndo comporta reparo a exasperacéo da pena-base em 2/5 com base
na expressva quantidade e natureza especia mente ddletéria da droga gpreendida (3,419 kg de
cocaing).

Quanto a minorante previgta no § 4° do art. 33 da La 11.343/2006, a sua
incidéncia pressupde que o agente preencha os seguintes requistos a) sga priméio; b) de
bons antecedentes, ¢) ndo se dedique as dividades criminosas, e d) nem integre organizacéo
criminosa

No caso, segue a fundamentacdo constante da sentenca para néo aplicar o
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redutor (e-STJfls. 23/24):

O réu é reincidente, pois entre o cumprimento das penas impostas no
processo anterior até a prética de crime ndo decorreu lgpso tempora de
cinco anos. [...] O acusado é reincidente, ndo fazendo jus a reducéo
descrita no artigo 33, parégrafo 4° da Lel 11.343/06. Além disso, ndo
seria a hipétese de se fazer incidir o digpostivo do parégrafo 4°, do artigo
33, da Lei n. 11.343/06, posto que ha indicacdo de que o acusado
participa de atividades criminosas. Primeiramente, pea quantidade de
droga apreendida; segundo, porque se revelou uma organizacdo ainda
gue rudimentar com divissto de tarefas para o tréfico ilicto de
entorpecente (0 réu era a pessoa qua transportava o toxico para
possivelmente abastecer as biqueiras de Pengpoalis).

O Tribund a quo mateve o entendimento manifetado pelo dizo
sentenciante, nos termos seguintes (e-STJ fl. 45):

O acusado, reincidente, ndo faz jus a reducéo de penas previstas
no § 4° do art. 33 da Lel 11.343/06.

Portanto, extrai-se que a negdiva de gplicacdo do redutor baseou-se na
reincidéncia do paciente, dém de sua dedicacdo a atividades criminosas, convicgdo esta
extraida da expressva quantidade de drogas e circungéncias féicas do ddito, sendo cada uma
dessas mativagles individuamente suficientes para obstar aincidéncia do beneficio.

Ressdtase, quanto a rencidéncia, que entre a data do cumprimento da
Uitima condenacéo (11/12/2009) e a prética do ddito em exame (24/2/2013) n&o transcorreu

prazo superior a5 anaos, ta como consignado pelo izo de primero grau.

Em rdacdo a dedicacdo do paciente a dividades criminosss, ressal das
transcricdes supra que as ingdndas ordindias formaram a sua convicgdo a partir dos
dementos faticos congtantes dos autos, conduindo que o ora paciente se dedicava a prética
criminosa. Rever esse entendimento demandaria, necessariamente, 0 revolvimento do conjunto
fético-probatorio, inviavd em sede de habeas corpus. Em hipéteses andogas, decidiu esta
Corte:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. TRAFICO,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS E CORRUPCAO DE
MENORES. ABSOLVICAO E MINORANTE PREVISTA NO ART. 33,
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§ 4° DA LElI N. 11.343/2006. ANALISE FATICO-PROBATORIA.
INVIABILIDADE NO WRIT. REGIME PRISONAL DIVERSO DO
FECHADO E SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA CORPORAL POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS DESCABIMENTO.

[.]

3. A benesse do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 tem como
finalidade punir com menor rigor o traficante ndo habitual, isto é,
aquele individuo que nao faz do tréfico de drogas o seu meio de
vida, de modo que, para fazer jus aquele beneficio, o agente deve
preencher 0s seguintes requisitos. ser primario, de bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizagao criminosa.

4. Rever a conclusdo do sentenciante - de que o paciente integrava
organizacéo criminosa (Comando Vermelho) e exercia o trafico de
drogas de modo profissional e habitual - demandaria incurséo no
acervo fatico-probatério, o que é inviavel na via estreita do habeas
Corpus.

[...]
8. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 184.136/RJ, Rel. Minisdro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma,
DJe 8/9/2015)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSBILIDADE.
DEDICACAO A ATIVIDADES DELITUOSAS REGIME PRISIONAL
DIVERSO DO FECHADO. POSSBILIDADE EM TESE. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Para a aplicagdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei
n. 11.343/2006, sdo exigidos, além da primariedade e dos bons
antecedentes do acusado, que este ndo integre organizacéo
criminosa e que ndo se dedique a atividades delituosas.

2. Nao ha constrangimento ilegal no ponto em que,
fundamentadamente, ndo foi aplicada a causa especial de
diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas, a vista de
elementos concretos que indicaram a dedicacdo do acusado a
atividade criminosa do tréfico.

3. Para acolher a tese defensiva de que o acusado ndo se dedica a
atividades criminosas, seria necessario o revolvimento do conjunto
fatico-probatério amealhado durante a instrucdo criminal,
providéncia vedada na via estreita do habeas corpus.

[.]

8. Ordem nado conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio, tdo
somente para que o Juizo das Execucbes, mediante concreta
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fundamentacéo, analise a possibilidade de fixacéo de regime inicial
mais brando de cumprimento de pena, a luz do disposto no art. 33
do Cédigo Penal.

(HC 314.626/SP, Rel. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta
Turma, DJe 26/8/2015)

Além disso, a jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica é firme no
sentido de que nédo ha ilegdidade na negativa de aplicacdo da causa especid de diminuicéo
previsano § 4° do art. 33 daLa 11.343/06 quando a quantidade e a natureza das substancias
gpreendidas permitem aferir que 0 agente se dedica a atividade criminosa. A propdsito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA
PENA. QUANTIDADE DE ENTORPECENTES EXERCICIO DO
COMERCIO ILICITO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
DO ART. 33, § 4°, DA LEl N. 11.343/2006. INVERSAO DAS
CONCLUSOES DO ACORDAO RECORRIDO. INVIABILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Ndo trazendo o agravante tese juridica capaz de modificar o
posicionamento anteriormente firmado, € de se manter a decisdo
agravada por seus proéprios fundamentos.

2. O Tribunal de origem afirmou expressamente nao estarem
preenchidos os requisitos para que o recorrente se beneficiasse da
minorante do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, pois a relevante
guantidade de entorpecentes indica o envolvimento do acusado com
o trafico. Para rever a conclusdo, necessario seria 0 reexame de
provas, inviavel emrecurso especial.

3. A teor da jurisprudéncia desta Corte, € incabivel o pedido de
concessdo de ordem de habeas corpus de oficio como tentativa de
burlar a inadmissdo do recurso especial.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 607.253/SP, Rel. Minisro SEBAST IAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, DJe 22/6/2015)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA
LEl 11.343/2006. REGIME INICIAL FECHADO. NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA. POSSBILIDADE. CONVERSAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM RESTRITIVA DE DIREITOS
NAO CABIMENTO. ART. 44, |, DO CP. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.
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I11 - No caso dos autos, as circunstancias do crime (dentre elas, a
expressiva quantidade e diversidade de drogas apreendidas - 53,11
g de maconha, 116,58 g de crack e 27,78 g de cocaina) justificam o
afastamento da minorante, eis que ha indicativo de que o paciente
se "dedica a atividades criminosas', inocorrendo, portanto, o
permissivo legal previsto no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/06
(precedentes).

[.-]
Habeas corpus nao conhecido.

(HC 309.244/SP, Rel. Minisro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe
21/5/2015)

Portanto, ndo hé fdar em ilegdidade na negetiva de aplicacéo da minorante
previsa no 8 4° do art. 33 da La 11.343/2006, sga em virtude da reincidéncia, sga pela
dedicacdo do paciente a atividades criminosss.

Quanto ao regime prisond, o Supremo Tribund Federa, ao julgar o HC
111.840/ES, por maiorig, declarou incidentalmente a incondituciondidade do § 1° do art. 2°
da La 8.072/1990, com a redacdo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inidd fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados, determinando, também nesses casos, a observancia do disposto no art. 33, 88 2°
e 3°, c/c o art. 59, do Cddigo Pend. Segue a ementa do acdrdéo:

Habeas corpus. Penal. Trafico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lei n°® 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de
reclusdo. Obrigatoriedade de imposicao do regime inicial fechado.
Declaracéo incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2°
da Le n° 8.072/90. Ofensa a garantia congtitucional da
individualizagdo da pena (inciso XLVI do art. 5° da CF/88).
Fundamentacdo necessaria (CP, art. 33, § 3° c/c o art. 59).
Possibilidade de fixac&o, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade.
Ordem concedida.

1. Verifica-se que o delito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia
da Lei n° 11.464/07, a qual instituiu a obrigatoriedade da
imposicao do regime inicialmente fechado aos crimes hediondos e
assemel hados.

2. Se a Congtituicdo Federal menciona que a lei regulard a
individualizacdo da pena, € natural que ela exista. Do mesmo
modo, os critérios para a fixagdo do regime prisional inicial
devem-se harmonizar com as garantias congtitucionais, sendo
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necessario exigir-se sempre a fundamentacéo do regime imposto,
ainda que se trate de crime hediondo ou equiparado.

3. Na situacéo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, 8§ 2°, alinea b, deve
ser 0 semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado,
em eventual apreciacéo das condic¢des subjetivas desfavoraveis, vir
a estabelecer regime prisional mais severo, desde que o faca em
razéo de elementos concretos e individualizados, aptos a
demonstrar a necessidade de maior rigor da medida privativa de
liberdade do individuo, nos termos do § 3° do art. 33, c/c 0 art. 59,
do Cédigo Penal.

5. Ordem concedida tédo somente para remover o 6bice constante do
8 1° do art. 2° da Le n°® 8.072/90, com a redacao dada pela Lel n°®
11.464/07, o qual determina que "[a] pena por crime previsto neste
artigo sera cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracéo
incidental de inconstitucionalidade, com efeito ex nunc, da
obrigatoriedade de fixacdo do regime fechado para inicio do
cumprimento de pena decorrente da condenacdo por crime
hediondo ou equiparado (STF, HC n. 111.840, Relator Ministro DIAS
TOFFOLI, Tribund Pleno, DJe em 17/12/2013).

Esse entendimento também é adotado por ambas as Turmas da Terceira
Secéo desta Corte, conforme se verifica dos seguintes julgados, dentre outros HC
327.850/SP, Rd. Minidro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, DJe 29/10/2015; HC
311.618/MG, Rd. Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 24/6/2015; HC
264.068/RS, HC 274.020/SP, Rd. Minigro ERICSON MARANHO, Sexta Turma, DJe

19/2/2015; e HC n. 299.797/SP, Rdaor Minisro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe
2/12/2014.

No caso, seguem os fundamentos utilizados pela Corte locd para manter o
regimeinidd fechado (e-STJfl. 46):

Por derradeiro, o regime prisional ficado, o fechado, é o legal, em
conformidade com o 8§ 1° do art. 2° da Lei 8.072/90, e compativel
com as circunstancias do caso em tela, bem como a condi¢éo
pessoal do acusado, que é reincidente.

Dessa forma, verifica-se que o regime inidd fechado ndo baseou-se apenas

na hediondez do ddito, mas na reincidénca do paciente, razéo pela qud, tratando-se de
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condenacdo superior a 4 anos de reclusio, o paciente ndo faz jus ao regime intermedi&io, a
teor do digposto no art. 33, 88 2° e 3°, do Caodigo Pend.

Por fim, mantida a condenacéo em patamar superior a 4 anos de recluséo, €
invidvd a subgtituico da pena privaiva de liberdade por redritiva de dirgitos ante o ndo
preenchimento do requisito objetivo previso no art. 44, inciso |, do Codigo Pendl.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
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