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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.430.896 - DF (2014/0017720-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ALAN DE SOUSA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. INDEFERIMENTO. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTO VALIDO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. "N&o fere o principio do no bis in idem, tampouco a orientacdo do eg. Supremo
Tribund Federal, a utilizacdo das circunsténcias desfavoravels - quantidade e
natureza da droga apreendida - tanto na fixacdo da pena privativa de liberdade
como na andise da possbilidade de sua eventua substituicéo, nos termos do art.
44 do Codigo Pend.” (AgRg no REsp 1.444.158/SP, Rd. Minisro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 9/10/2015.)

2. N& se mostra socidmente adequada a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, nos exatos termos do inciso 111 do art. 44 do
Cddigo Pena, uma vez considerada a natureza e quantidade da droga apreendida
com o agravante (27 porgoes de crack).

3. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Felix Fischer, Jorge Muss, Gurgd de
Faria e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.430.896 - DF (2014/0017720-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ALAN DE SOUSA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por ALAN DE SOUSA SILVA contra
decisdo de minha relatoria que deu provimento ao recurso especial da acusagdo para afastar a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

O agravante sustenta que, segundo mehor jurisprudéncia, as circunstancias
especiais do artigo 42 da Lel n. 11.343/2006 sO podem ser utilizadas em uma das fases da
dosmetria. Logo, considerada a espécie da substéncia entorpecente apreendida, qua sga, o
crack, para a exasperacdo da pena-base, ndo pode ser sopesada para negar a subgtituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, sob pena de odiosa dupla punicdo peo
mesmo fato. Destaca que, dém de primério e portador de bons antecedentes, ndo foi condenado
por associacdo para o tréfico de drogas, razéo pela qua ndo poderiam ser somadas as
quantidades de droga encontradas com o corréu para piorar sua Situagdo, ainda mais quando ndo
sgnificativa, pois se cuidou de apenas 5,58g.

Requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submissdo do feito a Turma
para apreciacao.

E orelatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.430.896 - DF (2014/0017720-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : ALAN DE SOUSA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
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PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. INDEFERIMENTO. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTO VALIDO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. "Néo fere o principio do no bis in idem, tampouco a orientacéo do eg. Supremo
Tribuna Federal, a utilizacdo das circunstancias desfavoraveis - quantidade e
natureza da droga apreendida - tanto na fixac&o da pena privativa de liberdade como
na andise da possibilidade de sua eventual substituicdo, nos termos do art. 44 do
Cddigo Pena." (AgRg no REsp 1.444.158/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJe 9/10/2015.)

2. N& se mostra socidmente adequada a subdtituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, nos exatos termos do inciso 111 do art. 44 do
Cddigo Pena, uma vez considerada a natureza e quantidade da droga apreendida
com o agravante (27 porgdes de crack).

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

O recurso nd merece prosperar.
A decisdo agravada, a seguir transcrita, estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte e ndo merece reparo.

"Iniciamente, convém destacar que a Suprema Corte, na andise do HC n.
97.256/RS, reconheceu a incongtitucionalidade das expressdes, contidas no
art. 44 eno 8 4° do art. 33 da Lea n. 11.343/2006, "vedada a conversdo em
penas restritivas de direitos' e "vedada a conversdo de suas penas em
restritivas de direitos'. Nao ha, desse modo, qualquer 6bice a concessao da
permuta lega aos sentenciados pelo delito de tréfico de drogas.

Entretanto, in casu, a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos ndo se mostra socialmente adequada, nos exatos
termos do inciso 111 do art. 44 do Cédigo Penal, uma vez consideradas as
circunstancias do delito, especificamente a natureza e quantidade da droga
apreendida.

Vde lembrar, o recorrido Alan de Sousa Silva foi surpreendido trazendo
consigo 27 porcdes de crack (peso de 5,58 g) ¢ Walisson Medeiros de
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Lima com 11 pedras de crack (peso 2,44 g) mais 2,15 g de maconha, que,
de fato, evidenciam a maior reprovabilidade de suas condutas a afastar o
mencionado beneficio legd.
Nesse sentido, o0s seguintes precedentes que respadam esse
posi cionamento:
"[..] A quantidade e a natureza do entorpecente constituem
circunstancias capazes de agravar 0 aspecto qualitativo da reprimenda,
obstando a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, como forma de se aplicar uma sancéo suficiente para a repressdo
e prevencdo do delito, nos termos do art. 44, 111, do Cddigo Pena” (AgRg
no AREsp 711496/MG, Re. Ministro ERICSON MARANHO
(Desembargador convocado do TJSP), SEXTA TURMA, DJe 17/9/2015);
"[..] 1. A despeito de todas as circunstancias judiciais terem sido
consideradas favoraveis e de a pena reclusiva ser inferior a 4 anos, a
diversidade e a natureza das drogas apreendidas em poder do recorrente -
6 g de crack e 954 g de cocaina -, justificam a imposicdo do regime
semiaberto.
2. Em razdo da natureza das drogas, ndo se mostra socialmente
recomendavel a conversao da pena privativa de liberdade em restritivas
de direitos, por ndo ser medida suficiente a prevencdo e repressao do
delito".
(AgRg no AREsp 623.290/SP, Rd. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 20/8/2015).
Ante o exposto, com fundamento no art. 557, § 1°A, do Cdédigo de
Processo Civil c/c o art. 3° do Cédigo de Processo Penal, dou provimento
80 recurso especia para afastar a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos deferida aos recorridos no acérddo impugnado”
(e-STJfls. 433/435).

Nos termos do disposto no inciso 111 do art. 44 do Cédigo Pendl, as circunstancias
do ddlito, entre outras hipoteses, € causa suficiente para obstar a substituicao da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, assm como congtitui uma das diretrizes do art. 59 do CP para
o cdculo da pena-base. Portanto, em razéo de expressa determinacéo legd, a natureza e a
quantidade de droga apreendida — que, por 6bvio, se referem as condicdes faticas do crime de
tréfico de entorpecentes — podem ser valoradas para 0 aumento da pena-base e para negar a
permuta legal ao condenado, sem se falar em bisin idem.

No mesmo sentido, confira-se:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL EM VIRTUDE DA
QUANTIDADE DE DROGA. REGIME MAIS GRAVOSO E VEDACAO A
SUBSTITUICAO DE PENA. ADEQUACAO. ALEGACAO DE BIS IN
IDEM. INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - A fixagdo da pena-base acima do minimo legd em raz@o da grande
guantidade de droga apreendida, na linha do disposto no art. 42 da Le n.
11.343/2006, pode ensejar, como no caso, a fixagdo de regime mais
gravoso e a vedacdo a subgtituicdo da pena por restritiva de direitos
(precedentes).

Il - Néo fere o principio do no his in idem, tampouco a orientacéo do eg.
Supremo Tribunal Federal, a utilizacdo das circunstancias desfavoréveis -
guantidade e natureza da droga apreendida - tanto na fixacdo da pena
privativa de liberdade como na andlise da possibilidade de sua eventua
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substituicéo, nos termos do art. 44 do Cédigo Penal.
Agravo regimental desprovido” (AgRg no REsp 1.444.158/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 9/10/2015.)

Desse modo, ndo se mostra socidmente recomendavel a subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por redtritiva de direitos, nos exatos termos do inciso |11 do art. 44 do
Cddigo Pend, uma vez considerada a natureza e a quantidade de droga apreendida com o
agravante — 27 porgdes de crack (peso de 5,58 g).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0017720-6 REsp 1.430.896 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00531174820118070001 20110020228899 20110112151404 20110112151404RES
531174820118070001 6652011

EM MESA JULGADO: 24/11/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
RECORRIDO : ALAN DESOUSA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
RECORRIDO : WALISSON MEDEIROSDE LIMA
ADVOGADO . MILTON SOUZA GOMES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALAN DE SOUSA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



