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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 263.196 - SP (2013/0006325-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE . JOSE ANTONIO MARTINS (PRESO)

ADVOGADO : CARLA VANESSA TIOZzI HUYBI DE DOMENICO

AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DECISAO
SINGULAR PROFERIDA POR RELATOR. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO AO REMEDIO HEROICO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO CONFIGURAGAO.

1. Nao ha falar em ofensa ao principio da colegialidade quando a
decisdo monocréatica é proferida em obediéncia aos arts. 557,
caput e 8§ 1°-A, do Cddigo de Processo Civil, e 3° do Cadigo de
Processo Penal.

2. O cabimento de agravo regimental contra a deciséo singular
afasta a alegacdo de afronta ao principio da colegialidade, visto
gue a matéria, desde que suscitada, pode ser remetida a
apreciacao da Turma.

LAVAGEM DE DINHEIRO (ART. 1° |INCISOS V E VI,
COMBINADO COM O § 4° DA LEI 9.613/98). DOSIMETRIA DA
PENA. CAUSA DE AUMENTO NAO PREVISTA NA DENUNCIA.
INCIDENCIA DA MAJORANTE. DESCABIMENTO. VIOLACAO
DOS PRINCIPIOS DA CORRELACAO E DO CONTRADITORIO.
NECESSARIO AFASTAMENTO DA EXASPERACAO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Verificando-se que a causa especial de aumento da pena
prevista no § 4°, art. 1°, da Lei n. 9.613/98, foi aplicada sem que
houvesse requerimento expresso do Parquet na exordial
acusatoria, resta caracterizado o constrangimento ilegal arguido,
devendo, portanto, ser decotada da dosimetria da pena.

2. Agravo regimental parcialmente provido a fim de redimensionar
a reprimenda para 8 (oito) anos de recluséo, e 160 (cento e
sessenta) dias-multa, mantidos os demais termos da deciséo
agravada.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de novembro de 2015. (Data do Julgamento).
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 263.196 - SP (2013/0006325-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO MARTINS (PRESO)

ADVOGADO : CARLA VANESSA TIOZZI HUYBI DE DOMENICO

AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por JOSE ANTONIO MARTINS contra decisdo que negou

seguimento ao habeas corpus, por ser manifestamente incabivel.

Sustenta o agravante a ofensa ao principio da colegialidade, uma vez que
o mandamus nao fora submetido a analise do colegiado, tendo sido apreciado

monocraticamente, o que violaria o devido processo legal.

Alega que a matéria tratada no writ seria exclusivamente de direito, a qual
implicaria violagcdo de principios constitucionais e na correlacdo entre acusacao e
sentenca, razdo pela qual o remédio constitucional poderia ter sido conhecido e a

ordem concedida, ainda que de oficio.

Aduz que, pelo fato de o defensor anterior ndo ter suscitado a matéria no
recurso de apelacdo e este Tribunal Superior ter deixado de aprecia-la, o recorrente

estaria sendo duplamente penalizado.

Defende que, por se tratar de norma constitucional que diz respeito a
prépria tipicidade delitiva, que recairia sobre a justa causa da condenacédo, a questao

deveria ter sido dirimida por esta Corte Superior.

Requer, assim, o provimento do agravo regimental para que o habeas
corpus seja julgado pela Quinta Turma e, sendo 0 caso, seja concedida a ordem nos

termos em que pleiteada.

E o relatério.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 263.196 - SP (2013/0006325-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Busca-se no
regimental a reforma da decisédo que negou seguimento ao mandamus, no qual se

pretendida a redug&o da reprimenda imposta.

Consoante se observa da decisdo monocratica agravada, impetrou-se
habeas corpus em favor de JOSE ANTONIO MARTINS contra acérd&o proferido pelo
Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que negou provimento a Apelacdo mantendo a
sentenga que o condenou a pena de 10 (dez) anos e 8 (oito) meses de reclusédo, em
regime inicial fechado, e pagamento de 213 (duzentos e treze) dias-multa, pela pratica
dos delitos previstos no art. 1°, incisos V e VI, c.c § 4°, da Lei n. 9.613/98.

Sustentou a impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal ao
argumento de que o Tribunal a quo, ao afastar a consideracdo negativa dos
antecedentes, deveria ter reduzido a pena-base, sob pena de malferir o principio da
proporcionalidade.

Alegou que a reprimenda ndo poderia ter sido majorada em 1/3 (um
terco), na terceira fase da dosimetria, uma vez que a causa especial de aumento da
pena do § 4°, art. 1°, da Lei n. 9.613/98, n&o foi prevista na denuncia, restando violados

0s principios da correlacédo e do contraditério.

Aduziu, ainda, quanto a causa de aumento acima referida, que seria
inidéneo o fundamento utilizado pelo Colegiado de origem para justificar a exasperacao,
haja vista que o argumento utilizado, qual seja, a pratica de mais de um ato de
ocultacdo, seria inerente ao proprio tipo penal, de modo que seria necessario que o
sentenciado cometesse o delito por mais de uma vez para ser considerada a reiteracado

criminosa.

Requereu a concessao da ordem constitucional para que a pena fosse

redimensionada.

O mandamus teve seu seguimento negado sob o0s seguintes
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fundamentos:

"Ademais, ndo se pode atribuir como ilegal a elevacdo da
pena-base na espécie, especialmente em se considerando
gue a ponderacéo das circunstancias judiciais do art. 59 do
Cadigo Penal ndo é uma operacdo aritmética, mas sim
um exercicio de discricionariedade vinculada, que imp&e ao
magistrado apontar, motivadamente, os fundamentos da
consideracdo negativa, positiva ou neutra de cada uma
delas e, dentro disso, eleger a sancao que melhor servira
para a prevencado e repressdo do fato-crime praticado,
exatamente como realizado na espécie.

[...]

No que se refere a alegacdo de que teria havido violagéo ao
principio da correlacdo e do contraditério, uma vez que nao
constaria na denudncia a causa de aumento da pena prevista
no § 4° do art. 1° da Lei 9.613/98, vislumbra-se, a toda
evidéncia, que a questao suscitada no writ ndo foi objeto de
exame pelo Tribunal de origem quando do julgamento do
apelo defensivo, fator que impede a apreciacao diretamente
por esta Corte Superior de Justica, sob pena de incidir em
indevida supressao de instancia.

[...]

Deste modo, evidenciado que o0 paciente envolvia-se na
pratica delituosa de forma reiterada e recorrente, ndo ha que
se falar em constrangimento ilegal decorrente do aumento
da reprimenda em razao da referida majorante" (e-STJ fls.
496-498).

Insurge-se o recorrente quanto a violagcao ao principio da colegialidade e a

manutencao da causa de aumento prevista no art. 1°, § 4°, da Lei n. 9.613/98.

Inicialmente, cumpre assinalar que, nos termos do art. 557, caput, do
Cébdigo de Processo Civil c/c art. 3° do Cddigo de Processo Penal, e na esteira de
entendimento pacificado no a@mbito deste Tribunal Superior, é possivel ao relator negar
seguimento a recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em conflito com sumula ou jurisprudéncia dominante sem que configure

malferimento ao principio da colegialidade.

Além disso, consta do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica -

art. 34, inciso XVIII - previsao expressa neste sentido, veja-se:

Art. 34. Sao atribuicbes do relator:

[...]

XVII - negar seguimento a pedido ou recurso
manifestamente intempestivo, incabivel, improcedente,
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contrario a sumula do Tribunal, ou quando for evidente a
incompeténcia deste.

Nesse norte, transcrevem-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. VIOLACAO.
INOCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.
ASSISTENTE DE ACUSACAO. LEGITIMIDADE RECURSAL.
RECONHECIMENTO.

1. Nao viola o principio da colegialidade o permissivo regimental
gue confere ao relator decidir o habeas corpus quando a
insurgéncia nao se conformar com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte (art. 34, XX, do RISTJ, incluido pela
Emenda Regimental n. 16, de 2014).

2. Agquela previséo regimental ndo implica cerceamento ao direito
de defesa, por eventual supresséo do direito de o patrono da parte
realizar sustentacdo oral, muito menos quando se deseja exercer
tal faculdade em sede de agravo regimental, a teor do art. 159 do
RISTJ.

3. In casu, o ndo conhecimento do writ fundou-se no manifesto
confronto verificado entre a tese defendida na impetracdo e a
jurisprudéncia desta Corte e do STF (o assistente de acusacédo
possui interesse para interpor recurso objetivando o agravamento
da pena imposta ao réu).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 173.398/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 25/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSO PENAL. ALEGADA VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA.
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL PACIFICADO NESTA
CORTE A VIABILIZAR O PRONUNCIAMENTO UNIPESSOAL.
AUSENCIA DE PROCURACAO. EXIGENCIA DE CAPACIDADE
POSTULATORIA PARA RECURSO ORDINARIO. APLICACAO DA
SUMULA N. 115/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prolacéo de decisdo monocrética pelo Ministro Relator esta
autorizada, conforme disciplina o art. 557 do Cdédigo de
Processo Civil, c/c o art. 3° do Cddigo de Processo Penal, nédo
devendo prosperar a tese de nulidade por cerceamento de
defesa ou ofensa ao principio da colegialidade.

2. Nos termos da orientacdo firmada nesta Corte, embora seja
possivel que qualquer individuo impetre habeas corpus em seu
préprio favor ou de outrem, tal liberalidade ndo se estende a
interposicao do respectivo recurso ordinario, para o qual se exige
capacidade postulatéria.

3. A decisdo agravada ndo merece reparos, porquanto proferida
em consonéancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC 57.452/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
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Ademais, é certo que o cabimento de agravo regimental contra a decisao
singular afasta qualquer alegacdo de violagdo ao principio da colegialidade, ja que a

matéria, desde que suscitada, pode ser remetida a apreciacdo da Turma.
Neste viés, ndo merece acolhida a aventada ilegalidade.

No que diz respeito a tese de que teria havido violagao aos principios da
correlacédo e do contraditdrio, uma vez que ndo constaria da denuncia a causa de
aumento da pena prevista no § 4° do art. 1° da Lei 9.613/98, razdo assiste ao

recorrente.

Isso porque, da analise dos autos, constata-se que o Ministério Publico
Federal, ao proceder a andlise da conduta perpetrada pelo agravante, denunciou-o nos

seguintes termos, verbis:

"Diante de todo o exposto, o MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL denuncia JOSE ANTONIO MARTINS, JOSE
ANESIO LIMA SILVA e CAMILA FONSECA MARTINS
como incursos no artigo 1°, incisos V, VI e VI, da Lei
9613/98, sendo que, para os dois primeiros denunciados,
por duas vezes, na forma do artigo 69 do Cddigo Penal’
(e-STJ fl. 40).

Ao proferir sentenca, o magistrado de primeiro grau entendeu por bem
condenar o recorrente como incurso na sanc¢ao do artigo 1°, incisos V, VI e VII, da Lei
9.613/98, bem como fez incidir a causa de aumento prevista no § 4° do art. 1°, da
referida legislacdo, a despeito de ndo ter havido requerimento na exordial acusatoria,

conforme se depreende da leitura do seguinte trecho do édito condenatorio:

"Todavia, verifico presente a causa especial de aumento de
pena prevista no artigo 1°, 8§ 4°, da Lei n° 9.613 de 1998,
guanto aos crimes previstos nos incisos V e VI do mesmo
diploma legal.

Com efeito, os crimes contra a Administracdo Publica (V) e
o Sistema Financeiro Nacional (VI) que antecederam a
'lavagem' aqui tratada foram praticados de forma habitual e
por intermédio de uma organizacao criminosa, capitaneada
por José Antonio Martins.

Anoto, por oportuno, que embora nado tenham os
representantes do  parquet federal requerido
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expressamente a aplicacdo de tal causa especial de
aumento de pena, a pratica dos crimes por intermédio
de uma organizacdo criminosa foi satisfatoriamente
abordada durante a Persecucdo, inexistindo qualquer
prejuizo a ampla defesa. Ademais, o réu se defende de
fatos e ndo de sua capitulacdo juridica, vigendo na
processualistica brasileira o principio jura novit curi.
Assim, aumento sua pena na proporcao de 1/3, perfazendo
o total de 10 (dez) anos e 08 (oito) meses de recluséo e 213
(duzentos e treze) dias-multa, na proporcao de 1/2 salério
minimo cada" (e-STJ fls. 110-111).

No julgamento da apelagéo, vé-se que o Tribunal estadual ao analisar a
dosimetria da pena realizada pelo juizo primevo, manteve a aplicacdo da referida

majorante nos seguintes termos, verbis:

"Deve ser mantida a causa de aumento de pena do § 4°
do art. 1° da Lei n. 9.613/98 na proporcéo aplicada pelo
MM. Juizo a quo. Conforme ja exposto, a pratica reiterada
de atos de ocultacéo de valores por meio da empresa BKS,
valores esses por sua vez provenientes de diversos crimes
de descaminho é suficiente a denotar a habitualidade delitiva
e ensejar a aplicacdo presente causa de aumento, ndo se
exigindo condenacao anterior pelo delito de lavagem de
dinheiro. Nao se verifica, a principio, a existéncia de
organizacdo criminosa voltada para a pratica de atos de
lavagem na empresa BKS, j4 que a estrutura operacional
comandada por José Antbnio era destinada ao descaminho
e a pratica dos delitos antecedentes, sendo os atos de
ocultacdo e dissimulacdo praticados apenas pelos réus,
razdo pela qual deve ser mantido o aumento em apenas 1/3
(um terco)" (e-STJ fl. 184).

Assim, é possivel verificar que a causa especial de aumento da pena do §
49 art. 1°, da Lei n. 9.613/98, de fato, foi aplicada e mantida sem que houvesse pedido
expresso do Parquet Federal na peca acusatoria, restando caracterizado o

constrangimento ilegal arguido, devendo, portanto, ser decotada do calculo da pena.

Dessa forma, passando-se a nova dosimetria, tem-se que a pena-base foi
fixada e mantida em 6 (seis) anos de recluséo, e pagamento de 120 (cento e vinte)
dias-multa (e-STJ fls. 109 e 183).

Na segunda fase, em razdo da agravante prevista no art. 62, inciso |, do

Cddigo Penal, a reprimenda deve ser aumentada em 1/3 (um terco), patamar adotado
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na origem, culminando na sancdo de 8 (oito) anos de reclusdo, e 160 (cento e

sessenta) dias-multa, a qual torna-se definiva a mingua de outras causas
modificativas.

Ante 0 exposto, da-se parcial provimento ao agravo regimental para
afastar do calculo da pena a causa especial de aumento prevista no 8 4°, art. 1°, da Lei
n. 9.613/98, restando a reprimenda final em 8 (oito) anos de recluséo, e 160 (cento e

sessenta) dias-multa, mantendo-se os demais termos da decisao agravada.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0006325-5 PROCESSO ELETRONICO HC 263.196 / SP
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 13086920064036102 200461020065845 200661020013088
EM MESA JULGADO: 24/11/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : CARLA VANESSA T H DE DOMENICO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JOSE ANTONIO MARTINS (PRESO)
CORREU : CAMILA FONSECA MARTINS
CORREU : JOSE ANEZIO LIMA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes de Lavagem ou
Ocultacado de Bens, Direitos ou Valores

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO MARTINS (PRESO)

ADVOGADO : CARLA VANESSA TI0ZZI HUYBI DE DOMENICO

AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator"

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



