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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°429.701 - RN (2013/0377435-2)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)

AGRAVANTE . PATRICIO JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADOS . ALEXANDRE MAGNO DE MENDONCA REGO
ANDRE DANTAS DE ARAUJO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

NORTE
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA.
POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO  IMPUGNAGCAO  ESPECIFICA  DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO STJ.
INCIDENCIA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. O art. 557, caput, do Cdbdigo de Processo Civil,
interpretado em consonancia com o art. 3° do Cadigo de Processo Penal
e o art. 34, inc. XVIIl, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
autorizam o relator a "negar seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou
com jurisprudéncia dominante”. Nesse ato, ndo ha violacdo do
denominado "principio da colegialidade” (STF, HC 114.174/RS, Rel. Min.
Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 05/11/2013; HC 104.548/MG, Rel. Min.
Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 10/04/2012).

2. "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada" (STJ,
Sdmula n° 182).

3. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental. Os Srs. Ministros Walter de

Almeida Guilh

erme (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer, Jorge Mussi e

Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2014(data do julgamento)

MINISTRO NEWTON TRISOTTO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°429.701 - RN (2013/0377435-2)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)

AGRAVANTE : PATRICIO JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : ALEXANDRE MAGNO DE MENDONCA REGO
ANDRE DANTAS DE ARAUJO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

PATRICIO JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA interpds agravo
regimental de decisdo da Ministra Regina Helena Costa, que negou provimento ao
agravo em recurso especial ofertado de decisdo que ndo admitira 0 recurso especial
manejado de acérddo do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Norte.

Sustenta o agravante, em sintese, que: a) "ao proferir sua decisdo, sua
Exceléncia, a Ministra Relatora do agravo de instrumento, acabou por julgar o recurso
especial mediatamente, analisando as questdes suscitadas em sede de Recurso
Especial e reforgcadas no arrazoado do Agravo de Instrumento, 0 que leva a crer que,
em verdade, foi dado provimento ao agravo de instrumento com o presumivel (mas
sempre implicito) transito ao recurso especial”; b) "ao relator é defeso julgar em decisédo
monocratica a matéria levada a Corte Especial através de Recurso Especial”; c) "o
correto processamento do recurso deveria ter sido, em havendo no instrumento todos
0s elementos necessarios para seu julgamento, a inclusdo do processo em pauta para
0 julgamento da Turma" (fls. 284/292).

Requereu, ao final, fosse provido o regimental.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°429.701 - RN (2013/0377435-2)

RELATOR : MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC)

AGRAVANTE : PATRICIO JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : ALEXANDRE MAGNO DE MENDONCA REGO
ANDRE DANTAS DE ARAUJO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

01. Na decisao agravada, assentou a Ministra Regina Helena Costa:

"N&o prospera o inconformismo.

O Tribunal de origem, soberano na analise de fatos e provas, deixou
assentada a existéncia de elementos probatérios habeis a comprovar a
materialidade do delito. Confira-se, a propésito, do acérdao recorrido (e-STJ fls.
186/188):

[..]

In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a
pretensdo recursal, demandaria necessario revolvimento de matéria
fatica, o que é inviavel pelo Superior Tribunal de Justi¢ca, no recurso
especial, a luz do 6bice contido na Sumula n. 7 desta Corte: A pretensao
de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Nesse sentido, trago a colagéo os seguintes julgados:

[...]" (fls. 276/278).

02. O agravante limitou-se a sustentar que: a) "ao relator € defeso julgar
em decisdo monocratica a matéria levada a corte Especial através de Recurso
Especial "; b) "o correto processamento do recurso deveria ter sido, em havendo no
instrumento todos os elementos necessarios para seu julgamento, a inclusdao do
processo em pauta para o julgamento da Turma " (fls. 284/292).

N&o Ihe assiste razéao.

02. 01. O art. 557, caput, do Cddigo de Processo Civil, interpretado em
consonancia com o art. 3° do Cdédigo de Processo Penal e o art. 34, inc. XVIII, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica autorizam o relator a "negar
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em

confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante”, sem violar o principio da
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colegialidade.

Conforme numerosos precedentes do Supremo Tribunal Federal, "a
competéncia deferida pelo artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil, ao Relator
do processo para, monocraticamente, julgar recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente ou contrario a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo viola o
principio da colegialidade" (HC 114.174/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
05/11/2013; HC 104.548/MG, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 10/04/2012).

02.02. De acordo com a Sumula 182 desta Corte, "é inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada”.

02.03. Em caso similar ao sub judice, esta Turma tem decidido que:

a) "No caso, a agravante ndo combateu a aplicacdo da Sumula n.
182/STJ, utilizada no agravo em recurso especial para justificar seu ndo conhecimento,
situacdo que atrai, mais uma vez, a incidéncia da Sumula n. 182/STJ." (AgRg no
AREsp 501.743/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 12/11/2014,
DJe de 25/09/2014)

b) "E invidvel o agravo que deixa de atacar, especificamente, todos 0s
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia do enunciado 182 da Sumula desta
Corte." (AgRg no AREsp 466.067/SP, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe de 04/11/2014)

03. A vista do exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0377435-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 429.701 /RN
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1124580820128200001 20120196717 20120196717000100 20120196717000200
EM MESA JULGADO: 25/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : PATRICIO JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ANDRE DANTASDEARAUJO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PATRICIO JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : ANDRE DANTASDE ARAUJO
ALEXANDRE MAGNO DE MENDONCA REGO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."
Os Srs. Ministros Walter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP),
Feix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de Faria votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



