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HABEAS CORPUS N° 259.353 - SP (2012/0239818-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : ADEMIR GARDENAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : ADEMIR GARDENAL (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE ABSOLVICAO.
LEGITIMA DEFESA. NECESSIDADE DE REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. DOSIMETRIA DA PENA. REDIMENSIONAMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. N&o se anula julgamento proferido pelo Tribuna do Jari por
eventua fragilidade das provas, mas tdo-somente quando os jurados
decidem sem nenhum lastro nas provas dos autos, 0 que nao se
verifica na espécie.

2. As provas coligidas foram apresentadas em plenario, para formar a
conviccdo dos jurados, que optaram, por sua livre e natura
conviccao, pela versdo acusatoria, que lhes pareceu mais verossimil,
rejeitando a tese defensiva de legitima defesa propria.

3. Para se acolher o pleito absolutério, calcado na fragilidade das
provas, seria  necessario 0 revolvimento do  conjunto
fatico-probatdrio, providéncia que, como cedico, € vedada na via
estreita do habeas corpus.

4. A pena infligida ao paciente pela prética do ddito de homicidio
gualificado encontra-se devidamente fundamentada, motivo pelo qual
a sentenca ndo merece nenhum reparo. A pena-base foi fixada no
minimo lega, mantida inalterada na segunda fase, ndo obstante o
reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea, pela
impossibilidade de reduzi-la aguém do minimo previsto em le, a teor
da Simula n. 231 do STJ, tornando-se definitiva nesse patamar, na
terceira etapa, a mingua de causas de aumento e diminuicdo de pena.

5. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer da
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 11 de novembro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : ADEMIR GARDENAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : ADEMIR GARDENAL (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ADEMIR GARDENAL, paciente neste habeas corpus, estaria
sofrendo coacdo ilegd em seu direito de locomogdo, em decorréncia de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, que
negou provimento a Apelacéo Crimina n. 9000003-09.2004.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de
12 anos de reclusdo, em regime inicia fechado, pela prética do crime previsto
no art. 121, 8 29, 111, do Codigo Pena (Processo n. 379/04, da Vara do Juri e
Execucgbes Criminais da Comarca de Osasco/SP).

O paciente, de proprio punho, sustenta, em sintese, insuficiéncia
probatoria para a condenacédo e, subsidiariamente, erro ou injustica na
aplicagao da pena.

Alega, para tanto, que "foi absolvido em 12 instancia
preliminarmente, 0 que torna inviavel a condenacao, pois trata-se de matéria e
coisajulgada’ (fl. 2).

Afirma, também, que € "réu priméario, com 6timos antecedentes,
residéncia fixa, familia constituida, cidaddo ordeiro que cometeu um fatalidade
por forca maior, motivado por fortes emocdes e motivos passionais’ (fl. 2).

Requer a concessdo da ordem para que sgja absolvido, por
insuficiéncia probatéria, com aplicacdo do in dubio pro reo, ou
subsidiariamente, a diminuicéo da pena imposta.

A informagOes foram prestadas, e o Ministério Piblico Federal
manifestou-se pela denegacdo da ordem.
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HABEAS CORPUS N° 259.353 - SP (2012/0239818-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE ABSOLVICAO.
LEGITIMA DEFESA. NECESSIDADE DE REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. DOSIMETRIA DA PENA. REDIMENSIONAMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Ndo se anula julgamento proferido pelo Tribuna do Jari por
eventual fragilidade das provas, mas t&o-somente quando os jurados
decidem sem nenhum lastro nas provas dos autos, 0 que ndo se
verifica na especie.

2. As provas coligidas foram apresentadas em plenario, para formar a
convicgdo dos jurados, que optaram, por sua livre e natura
convicgdo, pela versdo acusatoria, que lhes pareceu mais verossimil,
rejeitando a tese defensiva de legitima defesa propria.

3. Para se acolher o pleito absolutédrio, calcado na fragilidade das
provas, seria necessario 0 revolvimento do  conjunto
fatico-probatdrio, providéncia que, como cedico, € vedada na via
estreita do habeas cor pus.

4. A pena infligida ao paciente pela prética do ddito de homicidio
qualificado encontra-se devidamente fundamentada, motivo pelo qual
a sentenca ndo merece nenhum reparo. A pena-base foi fixada no
minimo lega, mantida inalterada na segunda fase, ndo obstante o
reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea, pela
impossibilidade de reduzi-la aguém do minimo previsto em lei, a teor
da Simula n. 231 do STJ, tornando-se definitiva nesse patamar, na
terceira etapa, a mingua de causas de aumento e diminuicéo de pena.

5. Habeas corpus n&o conhecido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (RELATOR):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribuna Federal, ndo
admite que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacéo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situagcbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do(a) paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas cor pus.

Sob tais premissas, ndo constato a ocorréncia de flagrante
ilegalidade que reclame a concesséo, ex officio, da ordem.

Busca o paciente, por meio deste habeas corpus, a absolvicéo
por fragilidade das provas ou, subsidiariamente, a reducéo da pena que lhe foi
imposta.

Dos documentos trazidos a colagdo, verifico que o paciente foi
denunciado pela suposta pratica do crime previsto no art. 121, § 2°, 1ll, do
Caodigo Penal, por haver, durante uma discussdo, agarrado 0 pescoco de sua
esposa, impedindo-lhe a respiracéo e lhe causando a morte.

Sem embargo, o Juizo de Direito da Primeira Vara do Jari da
Comarca de Osasco entendeu de absolver o réu sumariamente, com
fundamento no art. 411 do Codigo de Processo Penal (correspondente ao atual
art. 415 do CPP).

Por ocasido do julgamento da remessa de oficio e do recurso
em sentido estrito interposto pelo assistente da acusacao, o Tribunal a quo deu
provimento aos recursos, para pronunciar o ora paciente nas penas do art. 121,
§2°, Il1, do Codigo Penal.

Submetido a julgamento perante o Tribunal do Jari, o paciente
foi condenado a pena de 12 anos de reclusdo, em regime inicia fechado, por
infracéo do art. 121, § 29, |11, do Codigo Penal.
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Irresignado com a condenacéo, 0 paciente interp0s apelacéo ao
Tribunal de Justica paulista. Alegou em seu recurso ter agido acobertado pela
excludente de ilicitude, consistente em legitima defesa, raz&o pela qual pugnou
pela sua absolvicdo, por insuficiéncia probatéria e, subsidiariamente, pela
reforma da pena aplicada.

O Tribunal a quo manteve a condenagéo e a pena imposta.

Em consulta processua redlizada na pagina eletrbnica do
Tribunal de Justica de S&o Paulo, verifico que o acérddo transitou em julgado
em 25/4/2012, para o Ministério Publico e, em 9/4/2012, para a defesa.

Neste mandamus, 0 paciente repisa 0S mesmos argumentos
aduzidos nas instancias originarias, buscando sua absolvicdo ou,
subsidiariamente, a reducdo da pena imposta.

Feito este breve relato, que contém todos os dados necessario
ao dedlinde da questao, imperioso ressaltar que a decisao tomada pel os jurados,
ainda que ndo sgja a mais justa ou a mais harménica com a jurisprudéncia
dominante, € soberana, conforme disposto no art. 5°, XXXVIII, "c", da CF/88.

Tal principio, todavia, é mitigado quando os jurados proferem
decisio de forma teratologica, em manifesta contrariedade as provas
colacionadas nos autos, casos em que a decisdo deve ser anulada pela instancia
revisora, permitindo ao réu sua submissdo a novo julgamento perante seus
pares.

Assim, no que se refere ao pleito absolutorio, observo, desde j4,
a inconsisténcia do pedido formulado de proprio punho pelo paciente, porque,
como dito, ndo se anula julgamento proferido pelo Tribunal do Jari por
eventual fragilidade das provas, mas tdo somente quando os jurados decidem
sem nenhum lastro nas provas dos autos, o que, definitivamente, ndo ocorre na

espécie.

Na hipotese, a decisdo proferida pelos jurados encontra suporte
em elementos probatorios produzidos ao longo da instrucéo criminal, o que se
extra dos fundamentos adotados pelo Tribunal paulista, a0 manter a
condenacdo do paciente nas penas do art. 121, § 2°, |11, do Cédigo Penal (fls.
7175):
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A maeididade dditiva restou comprovada pelo auto de exibicéo e
apreensdo de fls. 20 e 102; laudo de exame necroscopico de fls 40 e
40 verso e fotos da vitimaas fls 83/88; Laudo de Exame de Corpo de
Ddito no réu fls 41; Laudo do locd do crime n° 5700/2004 (fls
53/59);

Grdfico de Lesio orignd da vitima fls 111/112; Laudo de Exame
Documentoscopico fls 127/130; Laudo de RecondituicZo do crime
fls 139/147 e provaord colhida

Na fase polidd, disse que sua esposa gpresentava problemas mentais,
com 0 uso de medicamentos controlados e que possuia relacionamento
conturbado com a vitima. No dia dos fatos, sem mativo aparente, a
vitima comegou a quebrar os méves de casa, gritando e que tentou
agredir seu filho, momento em que o réu procurou defendé-lo. Que
houve Iuta corpord entre ambos e, com intuito de svar sua vida,
acabou por enforcar a ofendida, utilizando-se das proprias méos,
recordando-se que apertou 0 pescogo até que a vitima parasse de lhe
agredir. Alegaque esperou dgunsindantes e em seguida, saiu do locd.
(fls 11/12).

Na fase judicid, o réu confessou a prética dditiva, degando que sua
esposa fazia uso de medicamentos controlados e que no dia dos fatos,
deu uma certa quantia em dinhero para sua esposa e, insideta,
comegou a quebrar tudo em casa. Disse que, num ato impensado
Segurou-a pelo pescoco e apertou, mas Ndo com intencéo de matala,
pensando gque neste momento, a vitima tivesse desmaiado apenas.
Contou que sua vizinhafol até a casa socorrer o filho porque e estava
na porta gritando, tendo o réu saido do locd. (fls 134 e 134-verso).
Quanto a autoria, 0 réu confessou que esganou a vitima, utilizando-se
das propriss méos, apertando o pescoco mediante pressdo,
matando-a por adfixia (fls.11/12 e 134).

Contudo, sua alegacéo de legitima defesa veio desmentida pela
prova colhida.

Depreende-se da recongtituicdo que o réu estava por cima da
vitima, ou sga, ja a tinha derrubado e, mesmo assm, sufocou-a
até a morte (fls. 139/147). E, ainda, o apelante ndo sofreu
nenhuma lesdo, a ndo ser as lesdes superficiais constantes do
laudo de fls. 41, tipicas de defesa da vitima. Portanto, a
congtricdo do pescoco da esposa do réu, na manera como foi
executada, é incompativel com a legitima defesa.

Isso veio confirmado pelas declaracbes da testemunha
presencial, Matheus Mei, filho do casal, que afirmou ter visto a
vitima e o réu deitados no chéo, se enfor cando. (fls. 157).

A tetemunha Regina Mei, as fls. 170/171, irma da vitima,
informou que o réu ndo gostava de trabalhar e quem trazia
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realmente o sustento para a casa era sua irma (vitima). Apés ela
ter perdido o emprego, as brigas se intensficaram, tendo sofrido
diversas humilhagbes por parte do réu. Aduziu que a vitima
chegou a comentar que o réu ja ndo tinha mais interesse nela,
posto ndo trazer mais beneficio monetario a ela, tendo ventilado
o interesse de se separar.

A testemunha Jean Rene, as fls. 179, vizinho do casal, informou
gue ouviu uma discussdo com muito barulho e “quebradera’ e,
em certo momento, retirou o filho do casal por uma porta de
vidro, ja que este também gritava muito. Apdsisso, acionou uma
viatura policial que passava no local, a qual constatou que havia
um cadaver e que o autor teria se evadido.

As testemunhas Heronildes de Sousa Santana e Sonia Regina
Bonatto, ndo consderavam a vitima uma pessoa violenta (fls.
182/183).

A autoria dditiva imputada ao apelante restou inconteste nos
autos, através do farto acervo probatorio apreciado pelos
Senhores Jurados.

Assm, verifica-se que os faos apurados no presente feito estéo bem
relatados pelas tetemunhas, as quas agpresentaram  depoimentos
coerentes, dando plena conta da prética dditiva imputada ao acusado,
revelando, indusve que o gpeante matou o ofendido, apos derrubéla
no chd e, utlizando suss Maos, agarou O pescoco da vitima,
condringindo-o mediante presso (esganadura), até dcancar seu
objetivo morbido, procedendo assm, para causar ofrimento
desnecessario ao ofendido.

Ora, convenhamaos que a congtricdo do pescoco da vitima, por agente
mecanico - esganadura, durante uma discussio € incompativel com a
legiima defesa.

Mesmo que o réu tivesse repdido injudta agressdo da esposa, que
passou a quebrar 0s moveis da casa, apds uma violenta discussio, ndo
usou moderadamente dos meios necessarios.,

Desta forma, provadas a autoria e a maerididade, a condenagéo era
mesmo de rigor.

Com €efeito, as provas coligidas nos autos foram apresentadas ao
Juri, para formar a conviccdo dos jurados, que, tdo somente, optaram pela
versdo acusatOria, a qua Ihes pareceu mais verossimil do que a tese defensiva,
consistente na legitima defesa propria, rejeitada.

Ademais, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica
vem reiteradamente decidindo que o mandamus ndo € a via apta para a
realizacdo de juizo de constatacdo da existéncia de suporte probatério para a
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soberana decisdo tomada dos jurados integrantes da Corte Popular, uma vez
gue demandaria andlise aprofundada do contexto fético-probatério, vedada na
via estreita deste remédio constitucional, que possui rito célere e é desprovido
de dilagdo probatoria.

Nesse sentido, colaciona-se 0 seguinte precedente desta Corte:

PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENACAO. APELACAO CRIMINAL JULGADA. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.
VIA INADEQUADA. DECISAO DO JJRI MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS DO CONSELHO DE SENTENCA. EXAME
APROFUNDADO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. NECESSIDADE. MATERIA INCABIVEL NA VIA
ELEITA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

3. No caso, 0 exame do contexto fatico-probatdrio redizado pelas
inddncdas ordindias Ufidentemente  vadorou a controvérsa
gpresentada, sendo que consderagdes outras, em prol da inversso do
decidido pelo Tribund do Xiri, de modo a acolher a versio renegada
exigente nos autos, demandaria, necessariamente, acurada incurséo
nos dementos em que se arimaram as ingéancias ordinarias, inviavd
em sede de habeas corpus.

4. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 229.135/PR, Rd. Minidra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 18/2/2014)

E outro, daminhareatoria:

HABEAS CORPUS HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO (TRES VEZES CONSUMADO E DUAS VEZES
TENTADO). WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO
JURI. APELO DEFENSIVO. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS,

IMPROVIMENTO. FUNDAMENTACAO  SUFICIENTE.
PRINCIPIO DA SOBERANIA DO VEREDICTO POPULAR.
EXISTENCIA DE SUPORTE PROBATORIO A EMBASAR O
EDITO REPRESSIVO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
APROFUNDADO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO WRIT. PENA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
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[.]

4. Ege Soddicio reiteradamente vem decidindo que ndo é o
mandamus a via apta a redizacdo desse juizo de constatacdo acerca
da exigéncia de suporte probatdrio para a decisdo soberanamente
tomada pelos jurados integrantes da Corte Popular, pois demandaria
andie gorofundada do contexto fético-probatorio, vedada na via
edtreita deste remédio condiituciond.

[..]
7. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 229.847/RS, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, DJe 4/8/2014)

mesma direcdo, colhe-se o entendimento adotado no

Supremo Tribunal Federd:

V.

Agravo regimenta em recurso extraordin&rio com agravo. 2. Pend e
Processo Pend. 3. Tentativa de homicidio duplamente qudificado em
concurso de agentes. Tribund do juri. Condenagéo. 4. Viodlagéo ao
art. 93, 1X, da CF. Decisio manifetamente contraria as provas dos
autos em razéo da suposta auséncia de indicios de autoria. 5. Acordéo
recorrido suficientemente motivado. Revolvimento de fatos e
provas. Enunciado 279 da Simula do STF. 6. Agravo regimentd a
gue e nega provimento. (grifo préprio)

(ARE 737.126 AgR, Rdator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda
Turma, DJe 2-12-2013)

Quanto ao pedido subsidiario, verifico que a pena imposta no
decreto condenatorio mostra-se irreprochavel.

A pena-base foi fixada no minimo legal, mantida inalterada, na
segunda fase, ndo obstante o reconhecimento da atenuante da confisséo
espontanea, pela impossibilidade de reduzi-la aguém do minimo previsto em
lel, a teor da SUmula 231 do STJ, tornando-se definitiva nesse patamar, na
terceira etapa, a mingua de causas de aumento e diminuicdo de pena.

A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus e,
examinando seu conteldo, ndo identifico constrangimento ilegd que pudesse
me levar a conceder, ex officio, a ordem postulada.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0239818-9 HC 259.353 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 1011320 3792004 4050120040278730
EM MESA JULGADO: 11/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ADEMIR GARDENAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADEMIR GARDENAL (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



