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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 170.846 - RJ
(2012/0089947-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : MANOEL BATISTA SALES
ADVOGADO : PAULO ROBERTO ALVES RAMALHO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL.
LEGITIMIDADE. POSICAO RECENTE DA TERCEIRA SECAO.
PROMOTOR DE JUSTICA. ILEGITIMIDADE PARA ATUAR NO STJ.
AUSENCIA DE DELEGACAO OU DESIGNACAO. ARTS. 31 E 32 DA
LEIN. 8.625/1993. PRECEDENTES.

1. Em recente julgado, a Terceira Secédo desta Corte reconheceu a
legitimidade do Ministério Publico estadual para recorrer de decisbes
proferidas pelo Superior Tribunal de Justica (EREsp n. 1.256.973/RS,
Rel. p/ acordao Ministro Rogério Schietti Cruz, DJe 6/11/2014).

2. E assente que membro do Ministério Publico que atua em primeiro
grau, salvo quando comprovada a delegacdo ou designacéo, nao
possui legitimidade para interpor recurso - dirigido ao Superior Tribunal
de Justica - contra acordaos proferidos pelos Tribunais de Justica ou
Tribunais Regionais Federais. Aplicacdo dos arts. 31 e 32 da Lei n.
8.625/1993.

3. Entendimento que, sob risco de indevida inversao de hierarquia no
Parquet, aplica-se também aos recursos interpostos pelos membros do
Ministério Publico estadual contra as decisdes proferidas pelo Superior
Tribunal de Justica.

4. Hipbtese concreta em que a peticdo de interposicdo do agravo
regimental esta eletronicamente assinada por Promotor de Justica e
ndo ha, nos autos, cOpia de portaria designando-o para atuar nas
funcbes proprias de Procurador de Justica.

5. Segundo entendimento desta Corte, em se tratando de peticao
eletrbnica, ela é considerada assinada pelo portador do certificado
digital que a encaminhou.

6. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro,
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria Thereza de
Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 11 de novembro de 2014 (data do julgamento).
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Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 170.846 - RJ
(2012/0089947-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Rio de Janeiro contra

deciséo que nao conheceu do agravo em recurso especial (fl. 261).

Sustenta 0 agravante, em suma, a tempestividade do recurso especial e

do agravo manifestado contra a sua inadmissao.
Pede a reconsideracéo da decisao agravada.

O agravado, embora nao intimado, ofereceu resposta ao recurso (fls.
287/288).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 170.846 - RJ
(2012/0089947-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
Em recente julgado, a Terceira Secéo desta Corte reconheceu a legitimidade do
Ministério Publico estadual para recorrer de decisdes proferidas pelo Superior
Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL. LEGITIMIDADE PARA RECORRER
DENTRO DAS CORTES SUPERIORES (STF E STJ). DIREITO AO
EXAURIMENTO DA VIA EXTRAORDINARIA (LATO SENSU) NAS ACOES
PENAIS PROPOSTAS NA ORIGEM. PRESERVACAO DOS PRINCIPIOS
DA IGUALDADE E DO CONTRADITORIO (CF, ART. 5°, CAPUT E INCISO
LV). SUBSTITUICAO PROCESSUAL PELO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL. INVIABILIDADE. DISTINCAO ENTRE A ATUACAO DE PARTE E
DE CUSTOS IURIS. PRESTIGIO AO PRINCIPIO ACUSATORIO.
EVOLUCAO JURISPRUDENCIAL DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
(PLENARIO, RCL-AGR n. 7.358/DF). TEMA DE RELEVO
JURIDICO-CONSTITUCIONAL. AGRAVO PROVIDO.

1. Os Ministérios Publicos estaduais e do Distrito Federal possuem o
direito de, por meio dos recursos proprios, desincumbir-se plenamente de
suas atribuicbes constitucionais nos Tribunais Superiores, mantendo-se,
ademais, preservados os principios da igualdade e do contraditorio (art. 5°,
caput e inciso LV da CF), que alcancam ambas as partes da relagéo
processual.

2. Sob diversa angulacdo, a que prestigia o principio acusatério, ndo se
admite que uma acao penal passe a caminhar, em grau de recurso
extraordinario (lato sensu), movida por instituicdo que néo é a parte autora da
demanda, sendo direito do réu, por sua vez, continuar a ser acusado pelo
seu acusador natural, ou seja, 0 6rgdo oriundo da mesma instituicdo que o
processou na origem.

3. Quando se trata de recursos extraordinarios (lato sensu), o Ministério
Publico Federal (pela Procuradoria-Geral ou pela Subprocuradoria-Geral da
Republica) e o Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios ou o
Ministério Publico estadual (pela Procuradoria-Geral de Justica) hdo de ser
vistos e tratados como 6rgaos distintos — como de fato o sdo — pertencentes
a diferentes ramos do Ministério Publico brasileiro, de sorte que ndo se
aplicam, entre um e outro, 0s principios da unidade e da indivisibilidade.

4. A objecdo de que caberia ao Ministério Publico Federal atuar é de
lembrar que o Parquet federal atua, nessas hipéteses, na qualidade de
custos iuris, visto que ndo foi essa instituicdo, e sim o Ministério Publico da
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respectiva unidade da Federacdo, quem exercitou, ab initio, a acdo penal
condenatdria € muito menos quem perseguiu, por meio do direito a
impugnacéo, reforma ou anulacdo do acérddo contrario a lei ou a
Constituicdo Federal.

4. O exaurimento da via especial e extraordinaria, com 0S meios
impugnativos proprios dessa fase recursal, ndo pode ser retirado dos
membros do Parquet local, porquanto estdo em jogo as legitimas atribuicdes
constitucionais e legais outorgadas ao Ministério Publico (CF, arts. 127 e
128), o que suplanta o argumento de que o disposto nos regimentos internos
dos Tribunais Superiores (RISTF, art. 48, caput e paragrafo unico, e RISTJ,
art. 61) impede a atuacado dos Ministérios Publicos estaduais e do Distrito
Federal nesta Colenda Corte e no STF.

5. A proposito, a Suprema Corte ja disciplinou o direito dos Ministérios
Publicos e das Defensorias Publicas Estaduais e do Distrito Federal serem
intimados das decisfes proferidas em processos fisicos ou eletrdnicos, por
meio do art. 5° da Resolug&o-STF n.° 469/2011.

6. Dessa forma, ndo ha sentido em se negar o reconhecimento do direito
de atuacdo dos Ministérios Publicos estaduais e do Distrito Federal perante
esta Corte, se a interpretacdo conferida pelo STF, a partir de tema que
assume, consoante as palavras do Ministro Celso de Mello, "indiscutivel
relevo juridico-constitucional” (RCL-AGR n. 7.358) aponta na direcdo oposta,
apos evolucao jurisprudencial acerca do tema.

7. Reconhecida a legitimidade recursal aos Ministérios Publicos estaduais
e do Distrito Federal, no d&mbito do Superior Tribunal de Justica, da-se
provimento ao Agravo Regimental interposto pelo Ministério Publico do Rio
Grande do Sul.

(AgRg nos EREsp n. 1.256.973/RS, Rel. p/ acorddo Ministro Rogério
Schietti Cruz, DJe 6/11/2014)

Contudo, € assente que membro do Ministério Publico que atua em
primeiro grau, salvo quando comprovada a delegacéo ou designagéo, ndo possui
legitimidade para interpor recurso — dirigido ao Superior Tribunal de Justica —

contra acordaos proferidos pelos Tribunais de Justica ou Tribunais Regionais

Federais.

Com efeito, dispbe o art. 31 da Lei n. 8.625/1993 que cabe aos
Procuradores de Justica exercer as atribui¢cdes junto aos Tribunais, desde que
nao cometidas ao Procurador-Geral de Justica, e inclusive por delegacao deste.
E o art. 32, |, da mesma lei, limita a legitimidade dos Promotores de Justica, para
atuarem diretamente nos Tribunais, as hipoteses de impetracdo de mandado de

seguranca, de habeas corpus e de correicdo parcial.
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Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO E RECURSO
ESPECIAL SUBSCRITOS POR PROMOTOR DE JUSTICA. DELEGAQAO
DE PODERES. AUSENCIA. PECA ESSENCIAL A COMPREENSAO DA
CONTROVERSIA. JUNTADA POSTERIOR. VEDAGCAO. CONVALIDACAO
DE ATOS PROCESSUAIS. PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. Esta Corte, em exegese do art. 31 da Lei 8.625/93, firmou
jurisprudéncia no sentido de que o Promotor de Justica ndo possui
capacidade postulatéria para recorrer de acérddo proferido por Tribunal de
Justica, salvo na hipétese de expressa delegacdo de poderes, que, na
espécie, ndo se verificou.

[...]

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag n. 744.920/GO, Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe 28/9/2010)

AGRAVO EM EMBARGOS DE DECLARAQAO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA A INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL.

Cabe aos procuradores de Justica o exercicio, nos Tribunais, das
atribuicGes ministeriais (art. 31 da Lei 8.625/93). Precedentes do STJ.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no Ag n. 710.150/GO, Ministro Cesar Asfor Rocha,
Quarta Turma, DJ 3/5/2007)

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. AUSENCIA DE CAPACIDADE
POSTULATORIA. INEXISTENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

| - O Ministério Publico tem legitimidade para impetrar mandado de
seguranca no ambito de sua atuacdo e em defesa de suas atribuicbes
institucionais. Hipétese inocorrente na espécie.

Il - "In casu, ndo restou comprovado que tenha sido delegada atribuicdo
ao Promotor para recorrer. Ausente tal delegagéo, permanece a regra geral
do artigo 31 da Lei 8.625/93." (RMS 13.029, Rel. Min. Castro Meira, DJ
18.09.2003)

Il - A auséncia da comprovacdo dos fatos alegados pelo impetrante
inviabiliza o manejo do mandamus, j& que no processo de mandado de
seguranca a prova dos fatos deve ser pré-constituida.

Recurso ordinario desprovido.

(RMS n. 19.343/PE, Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 14/8/2006)

Na mesma orientacdo: RMS n. 13.029/MG, Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJ 28/10/2003; REsp n. 128.010/RO, Ministro Garcia Vieira,
Primeira Turma, DJ 18/5/1998; RMS n. 5.322/RS, Ministro Jesus Costa Lima,
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Quinta Turma, DJ 25/9/1995.

A meu sentir, tal entendimento se aplica também aos recursos
interpostos pelos membros do Ministério Publico estadual contra as decisbes
proferidas pelo Superior Tribunal de Justica. Admitir o contrario, penso eu, traz o
risco de indevida inversdo de hierarquia dentro do Parquet, pois permitiria ao
Promotor de Justica que atuou em primeiro grau interpor recurso contra a deciséo
desta Corte Superior, mesmo que com ela concordasse o Procurador de Justica

que oficiara no mesmo feito, porém em segundo grau.

No caso, embora conste 0 nome de Procurador de Justica na peticéo
de interposicdo do agravo regimental, ela esta eletronicamente assinada por
Promotor de Justica e ndo ha, nos autos, copia de portaria designando-o para
atuar nas funcdes proprias de Procurador de Justica.

Vale ressaltar que, segundo entendimento desta Corte, em se tratando
de peticdo eletronica, ela é considerada assinada pelo portador do certificado
digital que a encaminhou.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. 1. PETICAO ELETRONICA. SUBSCRICAO
DIGITAL. CADEIA DE SUBSTABELECIMENTO INCOMPLETA. ADVOGADO
SUBSTABELECENTE SEM PROCURACAO NOS AUTOS. RECURSO
INEXISTENTE. SUMULA 115/STJ. 2. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. Tratando-se de recurso interposto por meio eletrénico, a peticdo €
considerada assinada pelo advogado portador do certificado digital que a
encaminhou. Destarte, se a cadeia de substabelecimento ndo esta
completa, porquanto ausente a procuracao do advogado substabelecente, o
recurso deve ser considerado inexistente, pela aplicacdo do verbete sumular
n. 115/STJ. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 554.522/RS, Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, DJe 4/11/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PETICAO ELETRONICA.
IRREGULARIDADE NO USO DO CERTIFICADO DIGITAL. ADVOGADO
SEM CERTIFICACAO DIGITAL NA PETICAO. PETICAO INEXISTENTE.

1. Estabelece a Lei n. 11.419/2006 que a assinatura eletronica é forma de



o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

identificacdo inequivoca do signatario que pode ser realizada mediante
cadastro do usuério no Poder Judiciario e que o envio de peticdes, de
recursos e a pratica de atos processuais em geral por meio eletrénico seréo
admitidos mediante o uso de assinatura eletrénica.

2. Desse modo, o signatario da peticdo eletrébnica é sempre o
detentor da assinatura eletrébnica e n&do aquele que a assinou
fisicamente. Precedentes: EDcl no REsp. n. 1.408.370 - AL, Segunda
Turma, julgado em 20.02.2014; AgRg no AREsp. n. 145.381 - BA, Segunda
Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 19.06.2012.

3. No caso dos autos, a assinatura digital utilizada para a interposicao do
agravo regimental foi a do Sr. OLIMPIO JOSE FERREIRA RODRIGUES,
pessoa que ndo tem procuracao nos autos ja que o substabelecimento dado
pelo Sr. NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES nédo se encontra fisica
ou digitalmente assinado pelo mesmo.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 571.928/AL, Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 28/10/2014)

Ante 0 exposto, ndo conhe¢o do agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0089947-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 170.846 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0034395-33.2011.8.19.0000 00343953320118190000 33962920108190034
343953320118190000

EM MESA JULGADO: 11/11/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. FATIMA APARECIDA DE SOUZA BORGHI

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : MANOEL BATISTA SALES
ADVOGADO : PAULO ROBERTO ALVESRAMALHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes Previstos no
Estatuto da crianca e do adol escente

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : MANOEL BATISTA SALES
ADVOGADO : PAULO ROBERTO ALVESRAMALHO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio  Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0 Sr.
Ministro Relator.



