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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°60.305 - CE (2011/0235811-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : SIMONE MAGALHAESOLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FRANCISCO RAIMUNDO
ADVOGADO : MARIA CRISTINA DE AGUIAR COSTA - DEFENSORA
PUBLICA E OUTROS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL.
CONCLUSOES DO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO POR ATO ILiCITO
PRATICADO POR AGENTE PUBLICO QUE, NESSA QUALIDADE,
CAUSA DANO A TERCEIRO. DENUNCIACAO DA LIDE. FACULDADE.
1. Sobre a alegada contrariedade aos arts. 186 e 403 do Cddigo Civil, nota-se que a
revisdo do vaor fixado a titulo de danos morais encontra 6bice na Simula n. 7/STJ,
uma vez que este fora estipulado em razéo das peculiaridades do caso concreto, a
exemplo, a capacidade econdmica do ofensor e do ofendido, a extensdo do dano, o
carater pedagdgico da indenizaco.

2. N@o é demais lembrar que, segundo a jurisprudéncia deste Tribund, a revisdo do
vaor a ser indenizado somente é possivel quando exorbitante ou irrisdria a
importancia arbitrada, em violagdo dos principios da razoabilidade e da
proporciondidade, 0 que ndo se observa in casu diante da quantia fixada em R$
25.000,00 (vinte e cinco mil reais). Precedentes.

3. Quanto a dudida ofensa ao art. 76 do CPC, também ndo prospera a alegacéo do
recorrente, em virtude de esta Corte ter pacificado-se no sentido da desnecessidade
de denunciacdo da lide em matéria de responsabilidade cvil objetiva do Estado.
Precedentes.

4. Agravo regimental néo provido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das nhotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”
Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 22 de novembro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°60.305 - CE (2011/0235811-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . ESTADO DO CEARA

PROCURADOR : SIMONE MAGALHAESOLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FRANCISCO RAIMUNDO

ADVOGADO : MARIA CRISTINA DE AGUIAR COSTA - DEFENSORA

PUBLICA E OUTROS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se de agravo interno interposto pelo Estado do Ceard, inconformado com a deciséo que

Negou provimento ao agravo e sobejou assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. CONCLUSOES DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO POR ATO ILICITO PRATICADO
POR AGENTE PUBLICO QUE, NESSA QUALIDADE, CAUSA DANO A
TERCEIRO. DENUNCIACAO DA LIDE. FACULDADE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

Em suas razdes, 0 agravante disserta sobre a inaplicacdo do Enunciado n. 7 da Simula
do STJ.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°60.305 - CE (2011/0235811-3)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL.
CONCLUSOES DO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO POR ATO ILICITO PRATICADO
POR AGENTE PUBLICO QUE, NESSA QUALIDADE, CAUSA DANO A
TERCEIRO. DENUNCIACAO DA LIDE. FACULDADE.
1. Sobre a alegada contrariedade aos arts. 186 e 403 do Cddigo Civil, nota-se que a
revisdo do vaor fixado a titulo de danos morais encontra 6bice na Simula n. 7/STJ,
uma vez que este fora edtipulado em razéo das peculiaridades do caso concreto, a
exemplo, a capacidade econdmica do ofensor e do ofendido, a extensdo do dano, o
caréter pedagdgico da indenizacéo.
2. N@o é demais lembrar que, segundo a jurisprudéncia deste Tribund, a revisdo do
vdor a ser indenizado somente € possived quando exorbitante ou irrisdria a
importancia arbitrada, em violagdo dos principios da razoabilidade e da
proporciondidade, 0 que ndo se observa in casu diante da quantia fixada em R$
25.000,00 (vinte e cinco mil reais). Precedentes.
3. Quanto a dudida ofensa ao art. 76 do CPC, também ndo prospera a aegacdo do
recorrente, em virtude de esta Corte ter pacificado-se no sentido da desnecessidade
de denunciacdo da lide em matéria de responsabilidade cvil objetiva do Estado.
Precedentes.
4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Re€lator):
Penso que é caso de manter a deciséo agravada por seus proprios fundamentos, uma vez que a
parte agravante nd trouxe nenhum argumento que pudesse ensgar a reforma do juizo

monocrético.

Sobre a alegada contrariedade aos arts. 186 e 403 do Codigo Civil, nota-se que a
revisdo do vdor fixado a titulo de danos morais encontra dbice na Simula 07/STJ, uma vez que
este fora edtipulado em razdo das peculiaridades do caso concreto, a exemplo, a capacidade

econdmica do ofensor e do ofendido, a extensdo do dano, o carater pedagdgico da indenizaczo.

N&o é demais lembrar que, segundo a jurisprudéncia deste Tribund, a revisdo do valor a
ser indenizado somente € possivel quando exorbitante ou irrisbria a importancia arbitrada, em

violagdo dos principios da razoabilidade e da proporciondidade, o que néo se observa in casu



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

diante da quantia fixada em R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais). Sobre o tema, importa trazer a
baila os arestos abaxo:

ADMINISTRATIVO. REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS.
INCENDIO. VALORES FIXADOS DE INDENIZACAO. ART. 944,
PARAGRAFO UNICO, DO CC. REVISAO. NECESSARIO REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. Versam os autos sobre agio
de indenizagdo por responsabilidade civil com reparagdo de danos materiais
cumulada com danos morais contra a recorrente, empresa fornecedora de energia
elétrica, decorrente de incéndio residencial provindo de irregularidade na
prestacdo do servico. 2. O Tribunal de origem, ao manter o valor de indenizagdo
fixado na sentenca, considerou, mediante a andlise dos documentos dos autos,
gue a autora sofreu abalo com a repercussdo do dano, bem como levou em conta
a amplitude da lesdo e as condic¢bes econdémicas das partes. 3. A revisdo do vaor
a ser indenizado somente é possivel quando exorbitante ou irrisdria a importancia
arbitrada, em violacdo dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. 4. A
verificacdo quanto a extensdo do dano, a fim de fixar o vaor a ser pago a titulo
indenizatdrio, nos termos do art. 944 do Cdédigo Civil e seu paragrafo Unico, exige
a reapreciagdo do conjunto probatdrio existente nos autos, pratica vedada pelo
enunciado n. 7 da Sumula do STJ. Recurso especid ndo conhecido. (REsp
1243666/AM, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 26/04/2011, DJe 04/05/2011)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. PRISAO INDEVIDA. DANOS MORAIS EXORBITANTES.
REDUCAO. 1. Esta Corte admite, quanto aos aspectos concernentes a fixacso do
guantum da indenizagdo, a revisdo do arbitramento da indenizacdo por danos
morais somente nas hipoteses de vaor exorbitante ou irrisério. Precedentes. 2. A
revisdo do vaor fixado a titulo de danos morais encontra Gbice na Simula
07/STJ, uma vez que fora estipulado em razdo das peculiaridades do caso
concreto, a exemplo, da capacidade econémica do ofensor e do ofendido, a
extensdo do dano, o caréter pedagogico da indenizacdo, dentre outros. 3. Ndo se
infere qualquer despropor¢do na quantia fixada a titulo de danos morais em R$
5.000,00 (cinco mil reais). 4. Recurso especial ndo provido. (REsp 1150371/RN,
Re. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/02/2011,
DJe 18/02/2011)

Quanto a dudida ofensa a0 art. 76 do CPC, também no prospera a adegacdo do
recorrente, em virtude de esta Corte ter pacificado-se no sentido da desnecessidade de
denunciacéo da lide em matéria de responsabilidade civil objetiva do Estado. Nesse sentido,
colhem-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. CARTORIO NAO OFICIALIZADO. ATIVIDADE
DELEGADA. ART. 22 DA LEI 8.935/1994. RESPONSABILIDADE OBJETIVA
DO TABELIAO E SUBSIDIARIA DO ESTADO. DESNECESSIDADE DE
DENUNCIACAO A LIDE. DANO MORAL. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. SUMULA 83/STJ.

1. Hipdtese em que ainstancia ordinaria condenou o ora recorrente ap pagamento
de indenizacdo em razéo de transferéncia de imével mediante procuracdo falsa
lavrada no cartorio de sua titularidade.
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Foram fixados os vaores dos danos morais e materiais, respectivamente, em R$
10.000,00 e R$ 12.000,00 — estes Ultimos correspondentes aos gastos com
advogado para reverter judiciamente a situacao.

2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC. Inexiste a omissao apontada, porquanto o Tribunal de
origem asseverou de forma expressa e clara a existéncia de nexo causal entre o
dano e a atividade notarial, bem como a auséncia de excludente por culpa de
terceiro.

3. O exercicio de atividade notariad delegada (art. 236, § 1°, da Constituicdo) deve
se dar por conta e risco do delegatario, nos moldes do regime das concessdes e
permissdes de servigo publico.

4. Conforme decidido pela Segunda Turma no julgamento do Recurso Especia
1.087.862/AM, em caso de danos resultantes de atividade estatal delegada pelo
Poder Publico, ha responsabilidade objetiva do notario, nos termos do art. 22 da
Lei 8.935/1994, e apenas subsididria do ente estatal. Precedentes do STJ.

5. O Codigo de Defesa do Consumidor aplica-se a atividade notarial.

6. Em se tratando de atividade notarial e de registro exercida por delegacdo, ta
como in casu, a responsabilidade objetiva por danos € do notéario, diferentemente
do gue ocorre quando se tratar de cartério ainda oficializado. Precedente do STF.

7. N&o esta configurada violagdo do art. 70 do CPC, na linha do raciocinio que
solidificou a jurisprudéncia na Primeira Secdo do STJ, no sentido de que é
desnecessaria a denunciacdo a lide em relacdo a responsabilidade objetiva do
Estado, sem prejuizo do direito de regresso em acéo propria.

8. A andlise da tese de que ndo houve dano moral demanda reexame dos
elementos fatico-probatorios dos autos, o que esbarra no obice da Simula 7/STJ.

9. "N&o se conhece do recurso especia pela divergéncia, quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida" (Simula 83/STJ).

10. Recurso Especia parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1163652/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 01/06/2010, DJe 01/07/2010)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. DENUNCIACAO A
LIDE DO AGENTE CAUSADOR DO SUPOSTO DANO. FACULTATIVO.
A(;AO DE REGRESSO RESGUARDADA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. A denunciacdo a lide na acdo de indenizecdo fundada na responsabilidade
extracontratual do Estado é facultativa, hga vista o direito de regresso estatal
restar resguardado ainda que seu preposto, causador do suposto dano, ndo sga
chamado aintegrar o feito.

2. Precedentes: REsp 891.998/RS, Re. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 11/11/2008, DJe 01/12/2008; REsp 903.949/PI, Rd.
Ministro  TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/05/2007, DJ 04/06/2007 p. 322; AgRg no Ag 731.148/AP, Rel.

Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/08/2006, DJ
31/08/2006 p. 220; REsp 620.829/MG, Rd. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 21/10/2004, DJ 22/11/2004 p. 279; EREsp 313886/RN, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/02/2004, DJ
22/03/2004 p. 188.

3. Os embargos de declaragdo que enfrentam explicitamente a questdo embargada
ndo ensegjam recurso especia pela violagdo do artigo 535, 11, do CPC, tanto mais



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

gue, 0 magistrado ndo esté obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos
pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a decisdo.

4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1149194/AM, Rd. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 02/09/2010, DJe 23/09/2010)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO - DENUNCIACAO DA LIDE - DIREITO DE REGRESSO - ART.
70, 111, DO CPC.

1. A denunciagdo da lide s6 € obrigatria em relagdo ao denunciante que, néo
denunciando, perderd o direito de regresso, mas ndo esta obrigado o julgador a
processa-la, se concluir que a tramitacdo de duas acBes em uma sO onerara em
demasia uma das partes, ferindo os principios da economia e da cderidade na
prestacéo jurisdicional.

2. A denunciacBo da lide a0 agente do Estado em acdo fundada na
responsabilidade prevista no art. 37, § 6°, da CF/88 ndo é obrigatéria, vez que a
primeira relacdo juridica funda-se na culpa objetiva e a segunda na culpa
subjetiva, fundamento novo ndo constante da lide originaria.

3. N&@o perde o Estado o direito de regresso se ndo denuncia a lide a0 seu
preposto (precedentes jurisprudenciais).

4. Embargos de divergéncia rejeitados.

(EREsp 313.886/RN, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SEQAO,
julgado em 26/02/2004, DJ 22/03/2004, p. 188)

Com essas considerages, voto por NEGAR PROVIMENTO ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0235811-3 AREsp 60.305/ CE

Numeros Origem: 20000134312941 7381299120008060001

PAUTA: 22/11/2011 JULGADO: 22/11/2011
Relator

Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS
Secretéria

Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA

PROCURADOR : SIMONE MAGALHAES OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FRANCISCO RAIMUNDO

ADVOGADO : MARIA CRISTINA DE AGUIAR COSTA - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA

PROCURADOR : SIMONE MAGALHAES OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FRANCISCO RAIMUNDO

ADVOGADO : MARIA CRISTINA DE AGUIAR COSTA - DEFENSORA PUBLICA E OUTROS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



