iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 219.163 - RS (2011/0224930-8)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : CLEBER HAAG DE OLIVEIRA
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. FURTO TENTADO. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. ATIPICIDADE DA CONDUTA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE REDUZIDO GRAU DE REPROVABILIDADE
DO COMPORTAMENTO. ORDEM DENEGADA.

I. O trancamento de agéo pend por meio de habeas corpus é medida de indole
excepcional, somente admitida nas hipoteses em que se denote, de plano, a auséncia de justa
causa, a inexisténcia de elementos indiciarios demondirativos da autoria e da materialidade do
ddito ou, ainda, a presenca de aguma causa excludente de punibilidade,

[1. O vador dares furtiva — 0 qud, no caso, ndo se representa indgnificante -
como Unico parametro para a aplicacdo do principio da inggnificancia levaria ao obrigatdrio
afastamento da tipicidede de diversos crimes em sua moddidade tentada e esvaziamento da
figura do furto privilegiado.

[11. Embora a res furtiva tenha ddo restituida a vitima, td fato ndo permite,
isoladamente, 0 reconhecimento da atipicidade material da conduta, sendo que a auséncia de
prejuizo deve ser analisada em conjunto com as demais circunstancias dos autos.

IV. Conduta imputada ao paciente que teria Sdo praticada contra vitima idosa, o
gue denota a sua maior ousadia, ndo se vidumbrando reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento, 0 que impossibilitaa aplicacéo do principio da insgnificancia, na hipotese.

V. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem." Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdlio
Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 219.163 - RS (2011/0224930-8)

RELATORIO
MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
CLEBER HAAG DE OLIVEIRA, contra acordao do Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul.

Narra a impetrante que o paciente foi denunciado pela prética do ddito previsto
no art. 155, caput, do Codigo Penal.

Informa que o Juiz de primeiro grau proferiu sentenca, absolvendo sumariamente
0 paciente, com base nos arts. 395, inciso |11, e 397 do CPP, por reconhecer a indgnificancia da
conduta.

Irresignada, a acusacdo interpds apelacdo na Corte Estadual, que deu provimento

a0 recurso para determinar o prosseguimento da acéo penal. Eis a ementa do referido julgado:

"APELACAO CRIME. FURTO QUALIFICADO CONSUMADO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA. ABSOLVIGAO
SUMARIA AFASTADA.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. Para a configuracio do
indiferente penal, € preciso verificar "a minima ofensividade da conduta do
agente, a nenhuma periculosidade social da agdo, o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da lesdo juridica
provocada.” (STF, HC 84412, Relator Min. CELSO DE MELLO). E no presente
caso, nao se verificam todos esses vetores simultaneamente. Circunstancias
gue revelam a relevante potencialidade lesiva da conduta, o elevado grau
de reprovabilidade do comportamento e a periculosidade social do agente.

APELO PROVIDO PARA AFASTAR A ABSOLVICAO
SUMARIA E DETERMINAR O REGULAR PROCESSAMENTO DO FEITO."
(fl. 117)

Dai o presente writ, no qual a impetrante alega que se trata de furto smplese o
objeto foi integramente regtituido a vitima. Aduz que o paciente € primé&io e sem antecedentes
criminas.

Sustenta que deve ser aplicado ao caso o principio dainsgnificancia

Reguereu, liminarmente, a suspensdo do acorddo combatido até o julgamento do

mérito deste writ. No mérito, pugna pela cassacdo do acérddo proferido pelo Tribund a quo,
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para restabelecer a sentenca absolutéria. Subsidiariamente, pretende o trancamento da acdo
pendl.

Liminar indeferida a fl. 130.

Informaces prestadas as fls. 139/153.

Parecer do Minigtério Plblico Federd, as fls. 157/160, opinando pela denegacéo
da ordem.

E o rdatdrio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 219.163 - RS (2011/0224930-8)

VOTO
MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
CLEBER HAAG DE OLIVEIRA, contra acérddo do Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul.

Narra a impetrante que o paciente foi denunciado pela prética do ddlito previsto
no art. 155, caput, do Codigo Penal.

Informa que o Juiz de primeiro grau proferiu sentenca, absolvendo sumariamente
0 paciente, com base nos arts. 395, inciso |11, e 397 do CPP, por reconhecer a indgnificancia da
conduta.

Irresignada, a acusagdo interpds apelacdo na Corte Estadual, que deu provimento
a0 recurso para determinar o prosseguimento da acéo pend, conforme ementa de fl. 117.

Dai o presente writ, no qual a impetrante alega que se trata de furto smplese o
objeto foi integralmente regtituido a vitima. Aduz que o paciente € priméaio e sem antecedentes
criminas.

Sustenta que deve ser aplicado ao caso o principio dainsgnificancia

Requereu, liminarmente, a suspensdo do acérddo combatido até o julgamento do
mérito deste writ. No mérito, pugna pela cassacdo do acérddo proferido pelo Tribund a quo,
para restabelecer a sentenca absolutéria. Subsidiariamente, pretende o trancamento da agdo
penal.

Passo a andise dairresignacéo.

O Parquet estadual, no bojo da exordia acusatéria, asseverou:

"No dia 09 de marco de 2010, por volta das 15h30min, na
Rua Dr. Flores, Bairro Centro, nesta cidade, o denunciado CLEBER
HAAG DE OLIVEIRA subtraiu, para si, uma bolsa de nylon, de cor
marrom, de propriedade de Maria Lezi Espirito Santos, contendo R$
44,10 (quarenta e quatro reais e dez centavos), em moeda corrente
nacional, 01 (uma) carteira de couro, com cartdo da Unimed e copia
do documento de identidade da vitima, conforme auto de apreensdo
(fl.) e auto de restituicao (fl.).

Na ocasido, a vitima circulava pelo centro da cidade, quando
foi surpreendida pelo denunciado, que se aproximou pelas costas e
arrancou-lhe a bolsa do braco.
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A Brigada Militar foi acionada e, apds realizacdo de
diligéncias no Bairro Industrial, conseguiu localizar o acusado, de
posse dos objetos acima descritos, tendo a vitima sido levada até o
local da abordagem e reconhecido como autos do delito.

A res foi reconhecida e restituida a vitima, conforme auto de
restituicao (fls.).

Assm agindo, o denunciado CLEBER HAAG DE OLIVEIRA
incorreu nas sangdes do art. 155, "caput”, do Cédigo Penal, pelo que,
oferece o Ministério Publico a presente denlincia, requerendo que,
recebida e autuada, se ordene a citacdo do acusado para
oferecimento de resposta, e, apds, se admita a acusacdo, com
designacéo de audiéncia para oitiva da ofendida, demais testemunhas
arroladas e interrogatério do réu, preenchidas as demais formalidade
legais, até final julgamento e condenacdo.” (fl. 8/10)

Por seu turno, a Corte a quo reformou a decisdo absolutéria de 1° grau nos

Seguintes termos:

"A pretensdo recursal merece acolhida. Com efeito, a hipétese
dos autos ndo autorizava a absolvi¢ao sumaria por atipicidade da conduta.

A aplicacado do principio da insignificancia, é certo, deve ser
criteriosa e cautelosa, norteada por um exame de requisitos de ordem
objetiva e subjetiva, segundo as circunstancias do caso. Nessa esteira, e
considerando o que preleciona o tranquilo entendimento jurisprudencial
desta Corte e dos Tribunais Superiores, o valor total da res furtivae ou o
efetivo prejuizo da vitima ndo devem ser os Unicos parametros para a
analise da lesividade da conduta, sob pena de supresséo da figura do furto
tentado e do furto privilegiado em nosso ordenamento juridico (art. 155, §2°,
do Caodigo Penal).

Para a configuracgdo do indiferente penal, é preciso verificar
"a minima ofensividade da conduta do agente, a nenhuma periculosidade
social da acéo, o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e a
inexpressividade da lesdo juridica provocada" (STF, HC 84412,
Relator Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 19/10/2004).
E no presente caso, ndo se verificam todos esses vetores simultaneamente.

Na hipotese dos autos, os bens subtraidos pelo réu
totalizaram R$ 94,10 (noventa e quatro reais e dez centavos), 0 que, a
€poca dos fatos, pouco mais de 18% de um salario minimo, quantia que nao
pode ser considerada infima segundo a realidade de grande parte da
populacéo brasileira. Disso se depreende a relevante potencialidade lesiva
da conduta.

Ademais, é preciso destacar também que a imputacéo € de
pratica de furto consumado praticado contra uma senhora de sessenta e
sete anos que teve arrebatada sua bolsa em plena via publica, ndo se
podendo ignorar o alto grau de reprovabilidade do comportamento.

E, consoante a certiddo de antecedentes criminais
colacionada aos autos, denota-se que a acusado ostenta duas agdes penais
em andamento pelo crime de furto, a denotar sua periculosidade social.
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Por esses fundamentos, em sintese, tenho que as
circunstancias do caso obstam a conclusdo de que se trata de irrelevante
penal, tendo em vista a intensa lesividade da conduta e as condicdes
pessoais desfavoraveis do agente.

Diante do exposto, o0 voto é no sentido de DAR PROVIMENTO
ao recurso para reformar a decisdo que absolveu sumariamente o0 réu
CLEBER HAAG DE OLIVEIRA determinando-se o regular processamento do
feito." (fls. 120/121).

Inicidmente, cumpre reconhecer que o trancamento de agdo pena por meio de
habeas corpus é medida de indole excepciona, somente admitida nas hipdteses em que se
denote, de plano, a auséncia de justa causa, a inexigéncia de eementos indici&ios
demondtrativos da autoria e da materididade do ddito ou, ainda, a presenca de aguma causa
excludente de punibilidede.

Com efeito, a exclusdo da tipicidede materid pela aplicacéo do principio da
inggnificancia ndo decorre de previséo legd, mas adveio de entendimento doutrind e pretoriano,
gue definiu como requisitos "(a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma
periculosidade social da acao, (c) o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento
e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada” (STF, HC 84.412/SP, Rel. Min. Celso
de Mdlo, DJ 19/11/2004, p. 37).

Decorréncia do principio da intervencdo pend minima do Estado, o principio da
indgnificancia é instrumento de proporciondidade, que busca afastar a aplicacdo das graves
sangdes penais aquel as condutas que ndo importem em lesdo juridica significativa

Entretanto, a aplicacd de td principio deve ser avaliada com cautela e
sopesamento de todas as circunsténcias de fato e concernentes a pessoa do agente, sob pena de
restar estimulada a prética reiterada de furtos de pequeno vaor.

Td ocorre quando se estabelecem vaores como parametro para a aplicacdo da
lé penal. Conquanto os patamares jurisprudenciais jamais tenham ddo aplicados de forma
absoluta, sua smples definicéo € reprovavel, ja que induz a constatacéo, nada irrelevante, de que
a conduta que gere prgjuizo de pequena monta ao patrimonio da vitima é atipica.

A aplicagéo de td entendimento, como bem observado pela Exma. Ministra Ellen
Gracie, tornaria obrigatério o afastamento da tipicidade de diversos crimes em sua modalidade
tentada, bem como esvaziaria a figura do furto privilegiado (art. 155, § 2°, do Cddigo Pend),
verbis:

"DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO. PRIN~CI’PIO
DA INSGNIFICANCIA. NAO-INCIDENCIA NO CASO. DENEGACAO DA
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ORDEM.

1. A guestdo de direito tratada neste writ, consoante a tese
exposta pela impetrante na peticdo inicial, € a suposta atipicidade da
conduta realizada pelos pacientes com base no principio da insignificancia.

2. O fato insignificante (ou irrelevante penal) é excluido de
tipicidade penal, podendo, por Obvio, ser objeto de tratamento mais
adequado em outras areas do Direito, como ilicito civil ou falta
administrativa.

3. N&o considero apenas e tdo somente o valor subtraido (ou
pretendido a subtracdo) como parametro para aplicacdo do principio da
insignificancia. Do contrario, por obvio, deixaria de haver a modalidade
tentada de varios crimes, como no proprio exemplo do furto simples, bem
como desaparecia do ordenamento juridico a figura do furto privilegiado
(CP, art. 155, § 2°).

4. Habeas corpus denegado. (STF, HC 104401/MA, Rel. Min.
Ellen Gracie, DJe 08/2/11).

N&o se olvidaque o vaor dares furtiva afeta o patrimonio da vitimaem maior ou
menor grau conforme sua situacdo financeira. De fato, a quantia de R$ 94,10 (noventa e quatro
reais e dez centavos), pode ser substancia e, até mesmo, imprescindivel para uma familia que
sobreviva com o sad&io de apenas um de seus membros. Por outro lado, a mesma quantia,
equivalente a pouco menos da metade do salério minimo pode ser ingpta a afetar o patrimoénio de
um grande empresario. Ocorre que a visualizacdo de tal proporcionaidade (valor dares furtiva x
afetacdo ao patrimoénio da vitima) tomando por base a situacdo financeira da pessoa lesada
conduz a conclusdo de que o direito de recorrer a le pend para a protecdo da propriedade
depende da situacéo socia da vitima, 0 que é absurdo.

Desse modo, a pequena |esdo ao patrimobnio da vitimando deve ser utilizado como
pardmetro para a aplicacdo do principio da insgnificancia, sob pena de relativizar o direito de
propriedade.

Ademais, mostrarse extremado cogitar o afastamento da tipicidade de tais
condutas, supostamente de pouca relevancia para gerar a aplicacdo da le pend, porque o préprio
arcabouco juridico confere instrumentos para aplacar 0 peso das sancdes penais. Alguns
exemplos sdo a figura do furto privilegiado, os beneficios concedidos pela Lei n° 9.099/95, da
transacdo pend e do sursis processual, assim como a Le P 9.714/98, que dispde sobre a
subgtituicBo de penas privativas de liberdade por restritivas de direito.

Observe-se que o requisito da inexpressividade da lesdo juridica provocada,

dentre os requistos desenvolvidos pela jurisprudéncia para aplicagdo do principio da
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indgnificancia € o Ultimo a ser avdiado. Portanto, a andlise deve ser firmar, primordidmente, na
figura do agente e da conduta.

Decerto, embora a res furtiva tenha sdo redtituida a vitima, tal fato ndo permite,
isoladamente, o reconhecimento da atipicidade material da conduta, sendo que a auséncia de
prejuizo deve ser analisada em conjunto com as demais circunstancias dos autos.

Com €feito, conforme destacado no acérd@o combatido, verifica-se que a conduta
imputada ao paciente teria Sdo praticada contra vitimaidosa, o que denota a sua maior ousadia.

Desse modo, ndo se vidumbra reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento do agente, impossbilitando-se a aplicacdo do principio da inggnificancia, na
hipétese.

A respeito:

“HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES RES FURTIVA DE
PEQUENO VALOR (R$ 190, 00). INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. RELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA PENAL.
PRECEDENTES

1. A conduta imputada a Paciente - furto de R$ 190 (cento e
noventa reais), em espécie - ndo se insere na concepcdo doutrinaria e
jurisprudencial de crime de bagatela.

2. Tratando-se de furto, ndo se pode confundir bem de pequeno
valor com o de valor insignificante. Este, necessariamente, exclui o crime em
face da auséncia de ofensa ao bem juridico tutelado, aplicando-se-lhe o
principio da insignificancia. Aquele, eventualmente, pode caracterizar o
privilégio insculpido no § 2.° do art. 155 do Cdédigo Penal, ja prevendo a Lei

Penal a possibilidade de pena mais branda, compativel com a gravidade da
conduta.

3. Ordem denegada.” (HC 189.190/MG, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 11/05/2011).
Diante de todo 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0224930-8 HC 219.163 / RS
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 102321220108210018 1821000010234 70041308016
EM MESA JULGADO: 22/11/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA AMELIA CAIADO DE ACIOLI

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : CLEBERHAAG DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



