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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°27.323 - GO (2011/0097366-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ADELINO DE SOUSA FIGUEIRA E OUTROS

ADVOGADO . FELICISSIMO JOSE DE SENA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS REGIMENTAIS. ARESP. RAZOES DE
AGRAVO QUE NAO TRATAM DOS ARGUMENTOS DA DECISAO QUE
NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 182 DESTA
CORTE SUPERIOR E ART. 544, 84° INC. I, CPC.

1. N&o se pode conhecer do agravo regimenta apresentado pelo Parquet estadual,
uma vez que compete a0 Minigério Plblico Federa a representacdo do Minigtério
Publico no Superior Tribund de Justica nos termos da Lel Complementar n. 75/93 e
daLe n. 8.625/93.

2. No mais, trata-se, origindmente, de agravo interposto contra deciséo da insténcia
ordinaia que negou admisshilidade a recurso especid com base nos seguintes
argumentos: (i) inexisténcia de ofensa ao art. 535 do CPC e (i) aplicagdo da Simula
Nn. 7 desta Corte Superior.

3. Nas razbes de agravo (ARESP), a parte agravante nd combateu todos os
motivos que ensgaram a negativa de seguimento ao recurso especial (deciséo
agravada): dfirmou-se ndo se pretender a andlise de fatos e provas (com
conseguente ndo-incidéncia da Simula n. 7/STJ), sem, contudo, demonstrar tal
assertiva - trascrevendo, por exemplo, trechos do acorddo recorrido em que tenha
gdo travada a discusséo do especia, para provar que ndo S80 necessarios Novos
aportes de fatos e provas ndo contidos no acorddo. Combate deste tipo é genérico e
Nao se presta como impugnacao a decisdo agravada.

4. Incidem, no caso, a Simula n. 182 desta Corte Superior (por andogia), segundo a
qua "[€] inviave o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decisdo agravada' e o art. 544, § 4° inc. |, segunda parte, do
CPC.

5. Agravo regimenta do Minigtério Plblico estadua ndo conhecido. Agravo
regimentd do Ministério Publico Federal n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental do Ministério Pablico
Estadual; negou provimento ao agravo regimental do Ministério Plblico Federal, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 22 de novembro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°27.323 - GO (2011/0097366-8)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ADELINO DE SOUSA FIGUEIRA E OUTROS

ADVOGADO . FELICISSIMO JOSE DE SENA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravos regimentais interpostos pdo Minigério Plblico do Estado de Goias e peo
Ministério Pdblico Federal contra decisdo monocrética assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. ARESP. RAZOES DE AGRAVO QUE NAO TRATAM
DOS ARGUMENTOS DA DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. SUMULA N. 182 DESTA CORTE SUPERIOR E ART. 544, § 4°,
INC. I, CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

Razbes do Parquet estadual as fls. 4.053/4.060 e 4.066/4.074 (e-STJ).

Nas suas razbes de agravo, 0 MPF aduz que houve combate a incidéncia da Simula n.

7 desta Corte Superior, razéo pela qua néo se aplica a espécie a Sdmulan. 182 do STJ.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°27.323 - GO (2011/0097366-8)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS REGIMENTAIS. ARESP. RAZOES DE
AGRAVO QUE NAO TRATAM DOS ARGUMENTOS DA DECISAO QUE
NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 182 DESTA
CORTE SUPERIOR E ART. 544, 8 4° INC. I, CPC.
1. N&o se pode conhecer do agravo regimentd apresentado pelo Parquet estadud,
uma vez que compete a0 Minigtério Plblico Federa a representacdo do Minigtério
PUblico no Superior Tribund de Justica nos termos da Lel Complementar n. 75/93 e
daLe n. 8.625/93.
2. No mais, trata-se, origindmente, de agravo interposto contra deciséo da insténcia
ordindria que negou admisshbilidede a recurso especia com base nos seguintes
argumentos: (i) inexisténcia de ofensa ao art. 535 do CPC e (i) aplicacéo da Simula
n. 7 desta Corte Superior.
3. Nas razbes de agravo (ARESP), a parte agravante nd combateu todos os
motivos que ensgaram a negativa de seguimento a0 recurso especia (decisdo
agravada): dfirmou-se ndo se pretender a andise de fatos e provas (com
consegiente ndo-incidéncia da Simula n. 7/STJ), sem, contudo, demonstrar tal
assertiva - trascrevendo, por exemplo, trechos do acorddo recorrido em que tenha
Sdo travada a discussdo do especia, para provar que ndo S0 necessarios Novos
aportes de fatos e provas ndo contidos no acorddo. Combate deste tipo é genérico e
ndo se presta como impugnacao a decisdo agravada.
4. Incidem, no caso, a Simula n. 182 desta Corte Superior (por anaogia), segundo a
qua "[€] inviavd o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decisdo agravada' e o art. 544, 8 4° inc. |, segunda parte, do
CPC.
5. Agravo regimentd do Minigéio Publico estadual n@o conhecido. Agravo
regimental do Ministério PUblico Federal n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
Inicidmente, ndo se pode conhecer do agravo regimenta apresentado pelo Parquet estadual,
uma vez que compete ao Minigério Plblico Federal a representacdo do Ministério Piblico no

Superior Tribund de Justica nos termos da Lei Complementar n. 75/93 e da Le n. 8.625/93.

No mas, penso que € caso de manter a decisdo agravada por seus proprios
fundamentos, uma vez que a parte agravante nao trouxe nenhum argumento que pudesse ensgjar

a reforma do juizo monocrético.

Trata-se, origindmente, de agravo interposto contra decisdo da insténcia ordinaria que

negou admissibilidade a recurso especia com base nos seguintes argumentos: (i) inexisténcia de
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ofensa ao art. 535 do CPC e (i) aplicacdo da SUmulan. 7 desta Corte Superior.

Nas razoes de agravo (ARESP), a parte agravante ndo combateu todos os motivos que
ensgjaram a negativa de seguimento ao recurso especial (deciséo agravada): afirmou-se ndo se
pretender a andise de fatos e provas (com consequente ndo-incidéncia da Simula n. 7/STJ),
sem, contudo, demonstrar ta assertiva - trascrevendo, por exemplo, trechos do acérdao recorrido
em que tenha sido travada a discussdo do especia, para provar que ndo S80 Necessarios Novos
aportes de fatos e provas ndo contidos no acorddo. Combate deste tipo € genérico e ndo se

presta como impugnacdo a decisdo agravada.

Incidem, no caso, a Simula n. 182 desta Corte Superior (por andogia), segundo a qua

"[€] invidve o0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos

da decisdo agravada' e o art. 544, 8§ 4° inc. |, segunda parte, do CPC.

Com essas consideragdes, voto por NAO CONHECER do regimental do Ministério
PUblico do Estado de Goiés (fls. 4.053/4.060 e 4.066/4.074, e-STJ) e NEGAR PROVIMENTO
a0 agravo regimental do Ministério Pdblico Federal.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0097366-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 27.323/ GO

Numeros Origem: 174566 174566101 200804849735
PAUTA: 22/11/2011 JULGADO: 22/11/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : ADELINO DE SOUSA FIGUEIRA EOUTROS
ADVOGADO : FELICISSIMO JOSE DE SENA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ADELINO DE SOUSA FIGUEIRA E OUTROS

ADVOGADO : FELICISSIMO JOSE DE SENA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental do Ministério Publico
Estadual; negou provimento ao agravo regimental do Ministério Publico Federal, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



