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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.275.680 - RS (2011/0023573-6)

RELATOR
RECORRENTE

ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO
RECORRIDO

PROCURADOR
RECORRIDO
PROCURADOR

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: ASSOCIACAO CULTURAL MEIO AMBIENTE E ESPORTES

RADICAIS

: MARCELO PRETTO MOSMANN E OUTRO(S)

: GOLDSZTEIN S/A ADMINISTRACAO E INCORPORACOES

: MILTON TERRA MACHADO E OUTRO(S)

: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS

RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

: MARIA ALEJANDRA RIERA BING E OUTRO(S)
: MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE
: ELEONORA BRAZ SERRALTA E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. ALEGAGCOES GENERICAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA. TUTELA
ANTECIPADA. REQUISITOS. CONCLUSOES DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N.7 DO STJ.
1. Trata-se, na origem, de agravo de insrumento contra decisdo que indeferiu
medida liminar em agdo dvil publica cujo objetivo era a contencdo da devastacdo de
mata atlantica pela redizacdo de determinado empreendimento no Rio Grande do
ul.
2. O acorddo entendeu que, quanto ao pedido de vedacdo a supressio de vegetacdo
na érea do loteamento, o recurso teria perdido o objeto, porque, com a modificacéo
do estado de fatos, ja ndo havia mais 0 que ndo ser devastado. Em relacdo aos
pedidos de demolicéo e reparacéo ambienta, entendeu que n&o estaria configurada a
verossmilhanca das alegacOes, a autorizar o deferimento da liminar, uma vez que a
avaiacdo do cabimento das medidas Solicitas a titulo de antecipacdo de tutela
dependeriam de maior dilacdo probatéria.
3. Nas razles recursais, sustenta a parte recorrente ter havido violaggo aos arts. 535
do Cdédigo de Processo Civil (CPC) - porgue o acorddo foi omisso -, 461 do CPC, 11
da Le n. 7.347/85 e 1° do Decreto n. 750/93 - em razéo de a area devastada ser
pertencente a zona de mata atlantica, merecendo protecéo imediata com deferimento
daliminar.
4. Em primeiro lugar, ndo se pode conhecer da apontada violacéo ao art. 535 do
CPC pois as alegacdes que fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem
discriminacdo dos pontos efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros ou sobre
0s quais tenha ocorrido erro materia. Incide, no caso, a Simula n. 284 do Supremo
Tribunad Federd, por andogia.
5. Em segundo lugar, a andlise de eventua ofensa aos arts. 461 do CPC, 11 dalLei n.
7.347/85 e 1° do Decreto n. 750/93, no que diz respeito a0 cumprimento dos
requistos para deferimento de tutela antecipada, requer necessariamente o
revolvimento de fatos e provas - notadamente porque, em relacdo a
configuracdo da verossimilhanca das alegacbes, a origem consignou a
insuficiéncia das provas até entdo carreada nos autos a respeito da licitude
do empreendimento, de forma que ndo se poderia deferir liminarmente a
demolicéo e areparacdo ambiental -, Situacdo que faz incidir a Simulan. 7 desta
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Corte Superior.
6. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, nd conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.275.680 - RS (2011/0023573-6)

RELATOR
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ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO
RECORRIDO

PROCURADOR
RECORRIDO
PROCURADOR

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: ASSOCIACAO CULTURAL MEIO AMBIENTE E ESPORTES
RADICAIS

: MARCELO PRETTO MOSMANN E OUTRO(S)

: GOLDSZTEIN S/A ADMINISTRACAO E INCORPORACOES

: MILTON TERRA MACHADO E OUTRO(S)

: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

: MARIA ALEJANDRA RIERA BING E OUTRO(S)

: MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE

: ELEONORA BRAZ SERRALTA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto pela Associacdo Culturd Meio Ambiente e Esportes

radicais, com fundamento na ainea "d" do permissivo congtituciond, contra acérddo do Tribuna

Regiond Federa da 42 Regido assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. MEIO AMBIENTE. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MUDANCAS FATICAS. CAUSAS SUPERVENIENTES. PERDA DO OBJETO.
FALTA DE INTERESSE DE AGIR. VEROSSIMILHANCA. PRODUQAO DE
PROVA.

1. Havendo a modificacdo do estado de fato, com a construcdo dos prédios, o
pedido de suspensdo da supressdo da vegetagdo na &ea do loteamento n&o
merece ser conhecido, por auséncia de interesse recursal.

2. Hip6tese em que ndo se verifica presente a verossmilhanca capaz de ensgjar
provimento judicia diverso daguele proferido pelo Juizo a quo, na medida em que
questdes referentes a demolicdo e a reparacdo ambiental devem ser examinadas
em conjunto com a pericia técnica ainda em trémite na agdo civil publica, onde
esta em tramite.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.

Nas razdes recursals, sustenta a parte recorrente ter havido violagéo aos arts. 535 do

Caodigo de Processo Civil (CPC) - porque o acorddo foi omisso -, 461 do CPC, 11 da Le n.

7.347/85 e 1° do Decreto n. 750/93 - em razdo de a &rea devastada ser pertencente a zona de

mata atlantica, merecendo protecdo imediata com deferimento da liminar.

Foram oferecidas contra-razoes.

O juizo de admissihilidade fora negativo nas insténcias ordinarias, mas esta decisdo foi
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revertida em momento posterior e o recurso velo a ser regularmente processado.

Instado a se manifestar, 0 Ministério PUblico Federa opinou pela provimento do recurso.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.275.680 - RS (2011/0023573-6)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA. TUTELA ANTECIPADA.
REQUISITOS. CONCLUSOES DO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
1. Tratase, na origem, de agravo de ingrumento contra decisdo que indeferiu
medida liminar em acéo dvil publica cujo objetivo era a contencdo da devastacéo de
mata atlantica pela redlizacdo de determinado empreendimento no Rio Grande do
ul.
2. O acorddo entendeu que, quanto ao pedido de vedacdo a supressio de vegetacdo
na area do loteamento, o recurso teria perdido o objeto, porque, com a modificacdo
do estado de fatos, j4 ndo havia mais 0 que ndo ser devastado. Em relacdo aos
pedidos de demolicéo e reparacéo ambienta, entendeu que n&o estaria configurada a
verossmilhanga das alegagoes, a autorizar o deferimento da liminar, uma vez que a
avdiagdo do cabimento das medidas solicitas a titulo de antecipagdo de tutela
dependeriam de maior dilacdo probatéria
3. Nas razfes recursais, sustenta a parte recorrente ter havido violacdo aos arts. 535
do Cadigo de Processo Civil (CPC) - porque o acorddo foi omisso -, 461 do CPC, 11
da Le n. 7.347/85 e 1° do Decreto n. 750/93 - em raz&o de a &rea devastada ser
pertencente a zona de mata atlantica, merecendo protecao imediata com deferimento
da liminar.
4. Em primero lugar, ndo se pode conhecer da apontada violagdo ao art. 535 do
CPC poais as degacbes que fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem
discriminacdo dos pontos efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros ou sobre
0s quais tenha ocorrido erro material. Incide, no caso, a Simula n. 284 do Supremo
Tribund Federd, por andogia
5. Em segundo lugar, a andlise de eventual ofensa aos arts. 461 do CPC, 11 dalLei n.
7.347/85 e 1° do Decreto n. 750/93, no que diz respeito a0 cumprimento dos
requistos para deferimento de tutda antecipada, requer necessariamente o
revolvimento de fatos e provas - notadamente porque, em relacdo a
configuracdo da verossimilhanca das alegacdes, a origem consignou a
insuficiéncia das provas até entdo carreada nos autos a respeito da licitude
do empreendimento, de forma que ndo se poderia deferir liminarmente a
demolicéo e areparacdo ambiental -, Stuacdo que faz incidir a Simula n. 7 desta
Corte Superior.
6. Recurso especial ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se, na origem, de agravo de insrumento contra decisdo que indeferiu medida liminar em

acao dvil publica cujo objetivo era a contencdo da devastacdo de mata atlantica pela redizagcéo
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de determinado empreendimento no Rio Grande do Sul.

O acordao entendeu que, quanto ao pedido de vedacdo a supressdo de vegetacdo na
area do loteamento, o recurso teria perdido o objeto, porque, com a modificacdo do estado de
fatos, jA ndo havia mais 0 que ndo ser devastado. Em relacdo aos pedidos de demolicéo e
reparagdo ambiental, entendeu que n&o estaria configurada a verossmilhanca das aegagtes, a
autorizar o deferimento da liminar, uma vez que a avaliacéo do cabimento das medidas solicitas a

titulo de antecipacao de tutela dependeriam de maior dilacéo probatdria

Nas razdes recursais, sustenta a parte recorrente ter havido violacdo aos arts. 535 do
Caodigo de Processo Civil (CPC) - porque o acordao foi omisso -, 461 do CPC, 11 da Le n.
7.347/85 e 1° do Decreto n. 750/93 - em razéo de a &rea devastada ser pertencente a zona de

mata atlantica, merecendo protecdo imediata com deferimento da liminar.
Penso que néo é possivel conhecer do recurso.

Em primeiro lugar, ndo se pode conhecer da apontada violagéo ao art. 535 do CPC pois
as aegacdes que fundamentaram a pretensa ofensa so genéricas, sem discriminacéo dos pontos
efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros ou sobre os quais tenha ocorrido erro material.

Incide, no caso, a Simulan. 284 do Supremo Tribuna Federa, por analogia

Em segundo lugar, a andlise de eventuad ofensa aos arts. 461 do CPC, 11 da L& n.
7.347/85 e 1° do Decreto n. 750/93, no que diz respeito a0 cumprimento dos requisitos para
deferimento de tutela antecipada, requer necessariamente o revolvimento de fatos e provas -
notadamente porque, em relacdo a configuragdo da verossmilhanca das aegagdes, a origem
condggnou a insuficiéncia das provas até entdo carreada nos autos a respeito da licitude do
empreendimento, de forma que n&o se poderia deferir liminarmente a demolicéo e a reparacéo

ambienta -, Situacdo que faz incidir a Smulan. 7 desta Corte Superior.

Com essas consideragdes, voto por NAO CONHECER do recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0023573-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.275.680/RS

Numeros Origem: 00294594920104040000 200904000066877
PAUTA: 22/11/2011 JULGADO: 22/11/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : ASSOCIAC;AO CULTURAL MEIO AMBIENTE EESPORTES RADICAIS
ADVOGADO : MARCELO PRETTO MOSMANN EOQUTRO(S)
RECORRIDO . GOLDSZTEIN S/IA ADMINIST RAQAO E INCORPORA(}OES
ADVOGADO : MILTON TERRA MACHADO EOQUTRO(S)
RECORRIDO : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA
PROCURADOR . MARIA ALEJANDRA RIERA BING EQUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE
PROCURADOR . ELEONORA BRAZ SERRALTA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). MARCELO PRETTO MOSMANN, pela parte RECORRENTE: ASSOCIACAO CULTURAL
MEIO AMBIENTE E ESPORTES RADICAIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destagque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



