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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.145.815 - RS (2009/0119135-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : FAUSTO ALBERTO FINGER FILHO
ADVOGADO : FABRICIO TOUGUINHA DE CASTRO E OUTRO(S)
RECORRIDO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AC}AO ORDINARIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. AL EGACAO GENERICA.
SUMULA 284/STF. DISPOSITIVOS LEGAIS NAO PREQUESTIONADOS.
SUMULA 211/STJ. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO.

1. Na hip6tese dos autos, o recorrente propds acdo ordinéria visando a condenacéo
da Uni&o ao pagamento de indenizacdo por danos morais que suportou ao ter Sdo: a)
preso por ndo comegar a prestacao do servico militar no momento em que terminou
0 curso de medicing; b) constantemente humilhado no periodo em que teve que
cumprir suas obrigacoes.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a smples
alegacdo de violacdo genérica de preceitos infracondtitucionais, desprovida de
fundamentacdo que demonstre de que maneira eles foram violados pelo Tribuna de
origem, nd é suficiente para fundar recurso especia, araindo a incidéncia da
Simula 284/STF-.

3. No caso dos autos, ndo houve apreciacdo pelo Corte de origem sobre todos
dispositivos legais supostamente violados, 0 que impossibilita 0 julgamento do recurso
neste aspecto, por auséncia de prequestionamento, nos termos da Simula 211/ST.J.

4. O Superior Tribund de Justica possui orientacéo consolidada no sentido de que o
vaor arbitrado a titulo de danos morais somente deverd ser revisto quando for
abusivo ou irrisorio, sob pena de incidéncia da Simula 7/STJ.

5. O recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencia exige a observancia do
contido nos arts. 541, parégrafo unico, do Cadigo de Processo Civil, e 255, 8 1° a, e
8 2%, do RISTJ, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

6. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 22 de novembro de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.145.815 - RS (2009/0119135-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: FAUSTO ALBERTO FINGER FILHO

: FABRICIO TOUGUINHA DE CASTRO E OUTRO(S)
: UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de recurso especia interposto por Fausto Alberto Finger Flho, com base no

artigo 105, inciso 111, diness a e ¢, da Congtituicdo Federal, em face de acorddo resumido da

seguinte maneira (e-STJ fl. 269):

ADMINISTRATIVO. MEDICO MILITAR. PRISAO POR INSUBMISSAO.
POSTERIOR ABSOLVICAO POR ATIPICIDADE. DANO MORAL.
INOCORRENCIA. NOME DO AUTOR USADO DE FORMA PEJORATIVA.
DEVER DE INDENIZAR.

1. O autor foi preso por ordem emanada da Justica Militar, em regime de
menagem, por ndo ter se apresentado para incorporacdo no prazo fixado pelas
Forcas Armadas, forte no disposto no art. 183 do Cddigo Penad Militar
(Insubmiss&o) e absolvido depois de 60 dias por ndo ter sido o fato considerado
como infragdo penal.

2. O principio da responsabilidade objetiva ndo pode ser aceito no &mbito dos atos
judiciais porque sempre, ou quase sempre, da atuagdo do juiz resultard alguma
perda para uma das partes, motivo pelo qual a regra ampla do artigo 37, § 6°, da
Congtituicdo deve ser trazida para os limites indicados no seu artigo 5°, LXXX,
gue admite a indenizacdo quanto o ato é falho (erro na sentenca) ou quando faha
0 Servigo (excesso de prisdo).

3. O fato de o autor ter sido absolvido, por s sG, ndo tem o conddo de dar azo ao
dever de indenizar.

4. Todavia, 0 abalo sofrido por seu nome ter sido citado de maneira pejorativa em
guartéis da capital e faculdades de medicina por militares, comprovado nos
depoimentos das testemunhas, atingiu-lhe a honra, devendo ser indenizado.

Houve a oposicéo de embargos de declaracdo, os quais foram regeitados por julgedo
nestes termos sintetizado (e-STJ fl. 311):

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO INEXISTENTE.
PREQUESTIONAMENTO.

1. Inexistente a omissdo apontada pela embargante.

2. Os embargos de declaracdo ndo sdo o remédio processual adequado para o
reexame dos fundamentos da decisdo proferida pela Turma e tampouco o
Julgador esta obrigado a se pronunciar a respeito de todos os dispositivos legais
invocados pelas partes.
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3. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos para fins de
preguestionamento.

Na hipétese dos autos, o recorrente propds acdo ordinéria visando a condenagdo da
Uni&o ao pagamento de indenizag&o por danos morals que suportou ao ter 9do: a) preso por ndo
comegar a prestacdo do servico militar no momento em que terminou o curso de medicing; b)
constantemente humilhado no periodo em que teve que cumprir suas obrigagdes. O tribund a
guo reconheceu que a prisdo do recorrente foi regular, porém manteve a condenacéo da Unido

a0 pagamento de indenizacdo por danos morais oriundos da violagdo a honra do recorrente.

Nas razbes do especia, 0 recorrente sustenta, dém da divergéncia jurisprudencid,
violagdo: @) dos artigos 128, 460, 463, inciso |1, e 535, incisos | e 11, todos do Codigo de Processo
Civil, por entender que o Tribund a quo ndo se manifestou a respeito de todas questOes
relevantes para o dedinde da controvérsia; b) do artigo 20, § 3, do CPC, e da Simula 326/STJ,
por entender ingplicavel a regra da sucumbéncia reciproca presente no art. 21 do CPC no caso
dos autos, tendo em vista que o vaor da condenacdo por danos morais requerido na inicid era
apenas estimatorio; ¢) dos artigos 219, do CPC, 405 e 406, ambos do Cadigo Civil, a0 argumento
de que o termo inicid do juros de mora deve ser a data em que a recorrida foi citada; d) dos
artigos 186 e 927, ambos do CC, tendo em vista que o vaor daindenizacdo por danos morais néo
deve ser mgorado; e e) do artigo 159 do CC/16.

Contrarrazoes as e-STJ fls. 419/438.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.145.815 - RS (2009/0119135-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AQAO ORDINARIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ALEGACAO GENERICA.
SUMULA 284/STF. DISPOSITIVOS LEGAIS NAO PREQUESTIONADOS.
SUMULA 211/STJ. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Na hipotese dos autos, o recorrente propds acdo ordinéria visando a condenacéo
da Uni&o ao pagamento de indenizacdo por danos morais que suportou ao ter Sdo: a)
preso por Ndo comegar a prestacao do servico militar no momento em que terminou
o curso de medicinag; b) constantemente humilhado no periodo em que teve que
cumprir suas obrigacoes.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a smples
adegacdo de violagdo genérica de preceitos infracondtitucionais, desprovida de
fundamentacdo que demonstre de que maneira eles foram violados pelo Tribund de
origem, ndo é suficiente para fundar recurso especid, araindo a incidéncia da
Simula 284/STF-.

3. No caso dos autos, ndo houve apreciacéo pelo Corte de origem sobre todos
dispositivos legais supostamente violados, o que impossibilita o julgamento do recurso
neste aspecto, por auséncia de prequestionamento, nos termos da Simula 211/ST.J.

4. O Superior Tribund de Justica possui orientacéo consolidada no sentido de que o
vador arbitrado a titulo de danos morais somente devera ser revisto quando for
abusivo ou irrisorio, sob pena de incidéncia da Simula 7/STJ.

5. O recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencid exige a observancia do
contido nos arts. 541, parégrafo unico, do Cadigo de Processo Civil, e 255, 8 1° a, e
8 2%, do RISTJ, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

6. Recurso especia néo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
A pretensdo ndo merece acolhida
Inicidmente, frisssse que 0 recorrente assevera, genericamente, que O aresto
impugnado negou vigéncia aos artigos 535, incisos | e |1, do CPC, e 159 do CC/16. Entretanto, €
pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a smples aegacdo de violagdo

genérica de preceitos infracongtitucionals, desprovida de fundamentacdo, ndo € suficiente para

fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Simula 284/STF: "E inadmissivel o recurso
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extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata

compreensao da controversia." Sobre o tema, 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. HABILITACAO
DE CREDITO. FALTA DE INTIMA(;AO PESSOAL DO FALIDO E DO
SINDICO. ALEGACAO DE NULIDADE PROCESSUAL. AUSENCIA DE
PREJUIZO. CUMULA(;AO DE CREDITOS TRABALHISTAS. CREDORES
DISTINTOS. INOCORRENCIA DE TUMULTO PROCESSUAL. SUMULA
283/STF. CONDENACAO EM HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE. RESISTENCIA DA PARTE CONTRARIA. INCLUSAO DE
VALORES CONTROVERTIDOS. SUMULA 07/STJ.

1. Se o recorrente apenas menciona genericamente, nas razdes recursais do
especial, os dispositivos legais tidos como violados, sem ter particularizado os
pontos em que, de fato, teriam havido afrontas praticadas pelo acdrddo
hostilizado, incide, por analogia, a Simula 284 do STF.

[..]

5. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no REsp 870.674/SC, 3* Turma, Re. Min. Vasco Dela Giugtina
(Desembargador Convocado do TJRS), DJe 10.3.2011)

"ADMINISTRATIVO - RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO -
PRESCRICAO - SUMULAS 07/STJ E 284/STF.

1. Quanto a questdo federal da prescricdo, ndo bastam meras alegagdes genéricas
para a impugnacdo da matéria, devendo esta ser devolvida na via estreita do
especia com a demonstracdo escorreita do possivel equivoco do acdrdédo
recorrido, 0 que ndo ocorreu in casu. JA é da jurisprudéncia deste Tribunal
entendimentos como 0 seguinte: "A deficiéncia na fundamentagdo do recurso
especial obsta 0 seu conhecimento. Incidéncia, por analogia, da Simula 284 do
STF" (REsp 670.240/PE, Rel. Carlos Fernando Mathias — Desembargador-Federal
convocado do TRF da 12 Regi&o).

2. No que diz respeito a degacdo de auséncia do dever de indenizar e sobre a
guestdo da quantificacdio dos danos morais, impossivel o revolvimento fatico da
matéria para a reandise dos pressupostos da responsabilidade civil (Simula
07/STJ). Agravo regimental improvido".

(AgRg no REsp 997.138/RS, 22 Turma, Re. Min. Humberto Martins, DJe
5.5.2008)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO
RECURSAL DEFICIENTE.

1. A fdta de demonstracdo da negativa de vigéncia dos dispositivos legais
invocados atrai aincidéncia da Simula 284/STF.

2. 'E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia (Simula
284-STF).

3. Embargos de declaragéo rejeitados’.

(EDcl no REsp 576.294/PR, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 7.3.2005)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
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ADMISSIBILIDADE. SUMULA 284 STF. SUMULA 13/STJ.

1. Deficiente a fundamentac&o do recurso, em cujas razdes ndo logra o recorrente
demonstrar qual o dispositivo lega violado, ndo h& ensgjo a abertura da instancia
especial peladinea'a.

2. A auséncia da devida fundamentacdo revela a deficiéncia das razdes do
Recurso Especia, fazendo incidir a Simula 284 do STF: 'E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a
exata compreensdo da controvérsia' Da mesma forma, ndo ha dissidio
jurisprudencia de julgados do mesmo tribunal (Simulan.® 13/STJ).

3. A admissdo do Recurso Especial pela dinea 'c' reclama a demonstracdo do
dissidio na forma prevista pelo RISTJ, com a demonstragdo das circunstancias
gue assemelham os casos confrontados, bem como peajuntada de certiddo ou de
copia integral do acérddo paradigma, ou, ainda, a citagdo do repositorio oficia de
jurisprudéncia que o publicou, ndo bastando, para tanto, a simples transcri¢cdo das
ementas dos paradigmas.

4. Agravo regimental desprovido”.

(AgRg no REsp 638.725/PE, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28.2.2005)

Ademais, frisa-se que ndo houve apreciacdo pelo Tribuna de origem sobre as teses do
especia vinculadas aos artigos 20, § 3°, 21, 128, 219, 460, 463, inciso 11, todos do CPC, 405, 406,
ambos do CC, o que imposshilita o julgamento do recurso neste aspecto, por auséncia de

prequestionamento, nos termos da Simula 211/STJ.

Efetivamente, para a configuracdo do questionamento prévio, ndo € necessario que hgja
mencao expressa do dispostivo infracongtituciona tido como violado. Todavia, € imprescindivel
gue no aresto recorrido a questéo tenha sdo discutida e decidida fundamentadamente, sob pena
de ndo preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do

recurso.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes deste Tribuna Superior:

PROCESSO CIVIL - PRECLUSAO CONSUMATIVA — INOVACAO
INDESEJAVEL — PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM — AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 211 DA
SUMULA DO STJE 282 E 356, AMBOS DO STF.

1. Em raz&o da preclusdo consumativa, ndo pode a parte inovar sua tese recursal
em agravo regimental, quando a matéria ndo foi impugnada oportunamente.

2. Com olhos voltados ao Principio tempus regit actum, o STJ considera
ingplicavel, nas relacbes juridicas derivadas do ingtituto da compensacdo de
tributos declarados inconstitucionais, aincidéncia de legidacdo superveniente.

3. A auséncia de debate, na origem, acerca da matéria vertida na insurgéncia
recursal, implica, in casu, a incidéncia dos enunciados 211 da Simula do STJ e
282 e 356, ambos do STF.

4. A agravante ndo cotejou argumentos capazes de infirmar os fundamentos do
decisum agravado, raz80 que ensga a negativa do provimento ap agravo
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regimental.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1.101.616/SP, 22 Turma, Rd. Min. Humberto Martins, DJe de
27.5.2009)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL E AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA N° 282
DO STF. SUMULA N° 211 DO STJ. ANALISE FATICO-PROBATORIA.
APLICACAO DA SUMULA 07 DO STJ. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.

1. O requisito do prequestionamento é indispensavel, por isso que veda-se a
apreciacdo, em sede de Recurso Especial, de matéria sobre a qud ndo se
pronunciou o tribunal de origem.

2. Ademais, como de sabenca, "é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando
ndo ventilada na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada' (Sumula
282/STF), e "Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribuna a quo".
(Simula 211 do STJ)

(...)

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 918.758/SP, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 17.12.2008)

No tocante & apontada violaggo dos artigos 186 e 927, ambos do CC, verifica-se que 0
recorrente sustenta a maoracéo da indenizagcdo por danos morais por entender que ea foi

determinada em patamar infimo.

Sobre o tema, verificarse que o acérddo decidiu que a quantia de R$ 32.000,00 é a
quantia devida para reparar os danos morais decorrentes. @) dos 60 dias em que o recorrente
esteve preso por fato que foi ndo foi considerado infragdo pena; b) da forma pegorativa que o

nome dele fora citado nos quartéis da capita e do interior do Estado.
A propésito, confira-se 0 seguinte trecho do acorddo impugnado (e-STJ fl. 274):

No caso em tela, tendo em vista as peculiaridades do caso concreto, em
gque O autor permaneceu na prisdo por sessenta dias, em virtude de
comportamento gue posteriormente ndo foi caracterizado como infragdo pend, e
teve seu nome citado de forma pejorativa diversas vezes em quartéis da capital e
do interior do Estado, entendendo razodvel fixar a indenizacdo em R$ 32.000,00
(trinta e dois mil reais), valor que atende a dupla funcdo da reparacdo ao dano
extrapatrimonial .

Ocorre que o0 Superior Tribuna de Justica sO pode rever o quantum indenizatério fixado
a titulos de danos morais em agdes de responsabilidade dvil quando estes forem arbitrados de

forma abusiva ou irrisdria. Esta conclusdo € pacifica neste Tribund. Vea-se:
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RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. REVISAO DO VALOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MATERIA FATICA. SUMULA 7 DO STJ.

1. Néo é possivel a revisao do valor fixado na instancia ordinéria a titulo de dano
moral, ante a incidéncia da Simula 7 do STJ, savo se 0 quantum arbitrado se
revelar exorbitante ou irrisorio.

[...]

3. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 1.046.171/RN, 2% Turma, Rd. Juiz Federal convocado Carlos Mathias,
DJU 18.6.2008)

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSCRICAO
INDEVIDA NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. INDENIZACAO.
DANO MORAL. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA
UNICIDADE RECURSAL.

[...]
2. Ndo compete ap Superior Tribuna de Justica, em sede de recurso especid,
revisar as premissas féticas que nortearam o convencimento das instancias
ordindrias (Simulan. 7/STJ).

3. A revisdo de indenizagdo por danos morais sO € possivel em recurso especial
guando o valor fixado nas instancias locais for exorbitante ou infimo, de modo a
maltratar os principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Ausentes essas
hipéteses, incide a Simulan. 7 do STJ, aimpedir o conhecimento do recurso.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 968.354/ES, 22 Turma, Rd. Min. Jodo Otévio Noronha, DJU
9.6.2008)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
DANO MORAL. REVISAO DO VALOR INDENIZATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ.

[...]

2. A revisdo dos valores fixados a titulo de dano mora implica o reexame de
matéria fético-probatéria, vedado ap STJ pela Simula 7/STJ, exceto quando se
tratar de valor irrisério ou exorbitante, o que ndo se configura neste caso.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 749.914/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJU 2.6.2008)

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANOS
MORAIS. INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ.

1. E possivel majorar ou reduzir o vaor fixado como indenizagdo, em sede de
recurso especial, quando o guantum se revelar irrisorio ou exagerado, por se
tratar de discussdo acerca de matéria de direito, e ndo de reexame do conjunto
fatico-probatdrio.

2. In casu, em respeito ao principio da razoabilidade, o valor da indenizacdo deve
ser mantido nos termos em que fixado pelo Tribuna a quo.

3. Recurso especia ndo provido.

(REsp 952.287/RN, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJU 7.4.2008)
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A esse respeito, verifica-se que a quantia de R$ 32.000,00 atende as peculiaridades do

caso in fine, de modo que a reforma do acdrdéo de origem esbarraria no ébice da SUmula 7/STJ.

Por fim, frisa-se que a interposicéo do recurso especid pela dinea "c' do permissvo
congtituciona também exige que o recorrente cumpra o disposto nos arts. 541, paragrafo Unico,
do CPC, e 255,8 1° 3, € 8 2°, do RISTJ.

Assim, é inviavd a apreciacdo de recurso especia fundado em divergéncia
jurisprudencia, quando o recorrente ndo demonstrar 0 suposto dissidio pretoriano por meo: (a) da
juntada de certiddo ou de cdpia autenticada do acorddo paradigma, ou, em sua falta, da
declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas; (b) da citacdo de repositério oficid,
autorizado ou credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado; (c) do cotgjo anditico,
com a transcricdo dos trechos dos acorddos em que se funda a divergéncia, dém da
demonstracdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, néo
bastando, para tanto, a mera transcricdo da ementa e de trechos do voto condutor do acorddo

paradigma.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
CONTRADICAO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. (PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DA
VIOLACAO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 284/STF.
VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC. INOCORRENCIA. ALINEA "C".
AUSENCIA DE SIMILITUDE ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS. NAO
CONHECIMENTO. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO
DE IMPROBIDADE. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
CIENCIA PELO TITULAR DA DEMANDA. ACORDAO MANTIDO.

[..]
9. A interposicdo do recurso especia pela dinea "¢ do permissivo constitucional
exige do recorrente a comprovagdo do dissidio jurisprudencia, cabendo ao
mesmo colacionar precedentes jurisprudenciais favoraveis a tese defendida,
comparando analiticamente os acordaos confrontados, nos termos previstos no
artigo 541, parégrafo unico, do CPC.

10. Visando a demonstracdo do dissidio jurisprudencial, impde-se indispensavel
avdiar se as solugdes encontradas pelo decisum embargado e paradigmas tiveram
por base as mesmas premissas féticas e juridicas, existindo entre eas smilitude
de circunstancias.

11. In casu, ndo h& similaridade, indispensdvel na configuracdo do dissidio
jurisprudencial, entre o acérddo tomado como paradigma, do STF, julgado em
02.08.1960, tratou da prescricdo de ato de improbidade previsto no art. 11, da
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CLT e o acérddo recorrido, que decidiu acerca da prescricdo da acdo de
improbidade previstano art. 23, Il, da Le n.° 8.429/92.

[..]
5. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no REsp 999.324/RS, 12 Turma, Rd. Min. Luiz Fux, DJe 17.12.2010)

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONVERSAO DE UM
TERCO DE FERIAS EM PECUNIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. MAGISTRADO FALECIDO. DIREITO
LIQUIDO E CERTO.

1. A demonstracdo do dissidio jurisprudencial impde a ocorréncia indispensavel
de smilitude fé&tica entre as solucbes encontradas pelo decisum embargado e o
paradigma, o que ndo ocorreu na hipotese dos autos.

2. E devida, por ocasido da aposentadoria do agente publico, a conversdo em
pecunia de férias ndo gozadas, tendo em vista o principio da vedacdo ao
enriquecimento sem causa por parte da Administragéo.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.203.809/PB, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe
17.11.2010)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CORTE NO FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. ART. 535, II, DO CPC NAO VIOLADO. AUSENCIA DE
OMISSAO NO ACORDAO HOSTILIZADO. ENERGIA ELETRICA.
INTERRUPQAO DO FORNECIMENTO PELA CONCESSIONARIA.
IMPOSSIBILIDADE. INADIMPLENCIA DO CONSUMIDOR. DEBITO SOB
DISCUSSAO JUDICIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. SUPORTE FATICO DESSEMELHANTE.

[..]
6. O dissidio pretoriano ndo restou configurado ante a auséncia de similitude
fatica e juridica entre os casos confrontados, o que inviabiliza o conhecimento da
divergéncia, porquanto desatendidos os requisitos dos arts. 541, paragrafo unico,
do CPC, e 255 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 854.204/AL, 12 Turma, Re. Min. Benedito Gongalves, DJe
18.11.2010)

Na hipétese examinada, verificase que o ora recorrente limitou-se a transcrever a

ementas e trechos dos julgados paradigma, ndo atendendo aos requisitos estabelecidos pelos

dispostivos legais

supramencionados, restando ausente o necessario cotgjo anditico a comprovar

o dissidio pretoriano, bem como a indicacdo dos digpositivos legais violados. Assm, é descabido o

recurso interposto

peladineac doinciso 11 do art. 105 da Condtituicdo Federal.

Ante 0 exposto, o recurso especial NAO deve ser CONHECIDO.

E o voto.
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -

Responsabilidade da Administracéo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman

Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



