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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 513.802 - MG (2019/0160783-1)
RELATORA . MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE ~ : FABIO GAMA LEITE E OUTROS
ADVOGADOS  : FABIO GAMA LEITE - MG085224

CLEITON EMANUEL TEIXEIRA DE CASTRO - MG108430
IMPETRADO - TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE - EVERTON FERNANDES GORGULHO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. CONVERSAO DA
PRISAO EM FLAGRANTE EM CUSTODIA PREVENTIVA.
REPRESENTACAO DA AUTORIDADE POLICIAL OU REQUERIMENTO
DO MINISTERIO PUBLICO. DESNECESSIDADE. ART. 310, INCISO I,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
ELEMENTOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE. NECESSIDADE DE
ANALISE DE PROVAS. VIA INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA. FUNDAMENTACAO IDONEA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. DESPROPORCAO ENTRE A PRISAO CAUTELARE A
PENA DECORRENTE DE EVENTUAL CONDENACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE AFERICAO. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. "Esta Corte tem se posicionado no sentido de que ndo ha
ilegalidade na conversao do flagrante em prisdo preventiva, de oficio, pelo
Magistrado Singular, desde que por decisdo fundamentada, sendo
dispensavel a prévia provocacdo do Ministério Publico ou da autoridade
policial (RHC n. 107.836/MG, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
DJe 28/3/2019)" (RHC 109.918/MG, Re. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 28/05/2019).

2. Reconhecer a auséncia, ou ndo, de eementos de autoria e
meaterialidade delitiva acarreta, inevitavelmente, aprofundado reexame do conjunto
fético-probatoério, sendo improprio na viado habeas cor pus.

3. Os fundamentos do decreto prisona ndo se mostram desarrazoados,
mormente quando ressaltam a gravidade concreta da conduta, evidenciada pela
elevada quantidade de droga encontrada, que pertenceria ao Paciente —
gproximadamente 30 kg (trinta quilos) de maconha —, o0 que judtifica a prisdo
preventiva como garantia da ordem publica

4. Também consta dos autos que o Paciente, "embora tecnicamente
primario (seqg. 10) possui diversas condenacdes transitadas em julgado”,
motivo suficiente para justificar a priséo preventiva a fim de se garantir a ordem
publica.

5. A exigténcia de condigdes pessoais favoravels, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo é apta a
descondtituir a prisdo processual, caso estegjam presentes 0s requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a imposcdo da medida extrema, como
verificado na hipétese.
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6. Nao ha como prever, nessa fase processud, a quantidade de pena que
eventualmente podera ser imposta, caso sgja condenado o Acusado, menos ainda
se iniciara 0 cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado, de modo
que ndo se torna possivel avaiar a arguida desproporcéo da priséo cautelar.

7. Demonstrada pelas insténcias ordin&rias, com expressa mencéo a
Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo preventiva, ndo é
possivel a aplicacdo de nenhuma das medidas cautelares alternativas a priséo,
elencadas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal.

8. Ordem de habeas corpus parcidmente conhecida e, nessa extensao,
denegada.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
do Superior Tribunad de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nesta parte, denegar a ordem, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Sddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Brasilia (DF), 19 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 513.802 - MG (2019/0160783-1)

IMPETRANTE : FABIO GAMA LEITE E OUTROS
ADVOGADOS : FABIO GAMA LEITE - MG085224
CLEITON EMANUEL TEIXEIRA DE CASTRO - MG108430
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : EVERTON FERNANDES GORGULHO (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
EVERTON FERNANDES GORGULHO, em que se aponta como autoridade coatora o Tribuna
de Justica do Estado de Minas Gerais (HC n.° 1.0000.19.042776-5/000).

Consta nos autos que o Paciente fol preso em flagrante, em 20/02/2019, pela
suposta prética dos crimes previstos nos arts. 33 e 35, ambos da Lei n.° 11.343/2006 e 180 do
Cddigo Penal, pois surpreendido, juntamente com outros Acusados, na posse de 42 (quarenta e
dois) tabletes de maconha, pesando aproximadamente 30 kg (trinta quilos), dém de uma balanca
de precisdo, 3 (trés) aparelhos celulares e uma lista contendo nomes e valores de dividas de
drogas. A prisdo em flagrante fol convertida em preventiva.

Irresignada, a Defesa impetrou habeas corpus perante o Tribuna de origem, que
denegou a ordem (fls. 175-192).

Neste writ, os Impetrantes argumentam que ndo se encontram presentes os
requisitos autori zadores da prisdo preventiva previstos no art. 312 do Codigo de Processo Pend e
gue o decreto prisond carece de fundamentacdo idonea, bem como sustentam que "com o
Paciente foi localizada apenas uma caderneta e que as drogas foram encontradas na
residéncia do outro acusado” (fl. 13).

Asseveram que a prisdo preventiva foi decretada de oficio peo Jizo de primeiro
grau, 0 que seria vedado pdo art. 311 do Cbdigo de Processo Penal. Também alegam que a

prisdo cautelar € desproporciond, pois, "mesmo que sobrevenha ao final da acdo penal uma

condenacao por trafico ilicito de entorpecentes, o Paciente, em razao de sua primariedade

e bons antecedentes, certamente terd direito a alguns beneficios' (fl. 24).

Por fim, afirmam ser cabivel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo.
Reguerem, inclusive liminarmente, a imediata soltura do Paciente, com imposicéo

de medidas cautelares diversas da priséo.
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Hé pedido de sustentacdo oral.

O pedido liminer foi indeferido as fls. 195-197.

As informacdes foram prestadas as fls. 202-312.

O Minigtério Publico Federal opinou pela denegacéo da ordem (fls. 314-318).
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 513.802 - MG (2019/0160783-1)
EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. CONVERSAO DA
PRISAO EM FLAGRANTE EM CUSTODIA PREVENTIVA.
REPRESENTACAO DA AUTORIDADE POLICIAL OU REQUERIMENTO
DO MINISTERIO PUBLICO. DESNECESSIDADE. ART. 310, INCISO I,
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ALEGAGCAO DE AUSENCIA DE
ELEMENTOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE. NECESSIDADE DE
ANALISE DE PROVAS. VIA INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA. FUNDAMENTACAO IDONEA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. DESPROPORCAO ENTRE A PRISAO CAUTELARE A
PENA DECORRENTE DE EVENTUAL CONDENACADO.
IMPOSSIBILIDADE DE AFERICAO. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. "Esta Corte tem se posicionado no sentido de que ndo ha
ilegalidade na conversao do flagrante em prisdo preventiva, de oficio, pelo
Magistrado Sngular, desde que por decisdo fundamentada, sendo
dispensavel a prévia provocacdo do Ministério Publico ou da autoridade
policial (RHC n. 107.836/MG, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
DJe 28/3/2019)" (RHC 109.918MG, Re. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 28/05/2019).

2. Reconhecer a auséncia, ou ndo, de elementos de autoria e
meaterialidade delitiva acarreta, inevitavelmente, aprofundado reexame do conjunto
fético-probatério, sendo impréprio na viado habeas cor pus.

3. Os fundamentos do decreto prisona ndo se mostram desarrazoados,
mormente quando ressaltam a gravidade concreta da conduta, evidenciada pela
elevada quantidede de droga encontrada, que pertenceria a0 Paciente —
aproximadamente 30 kg (trinta quilos) de maconha —, 0 que judtifica a prisdo
preventiva como garantia da ordem publica

4. Também consta dos autos que o Paciente, "embora tecnicamente
primario (seq. 10) possui diversas condenacdes transitadas em julgado”,
motivo suficiente para justificar a prisdo preventiva a fim de se garantir a ordem
publica

5. A exigéncia de condicbes pessoais favordvels, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo € apta a
descondtituir a prisio processual, caso estegjam presentes os requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a imposcdo da medida extrema, como
verificado na hipGtese.

6. N&o ha como prever, nessa fase processual, a quantidade de pena que
eventua mente podera ser impogta, caso seja condenado o Acusado, menos ainda
se iniciard 0 cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado, de modo
que ndo se torna possivel avdiar a arguida desproporcao da prisdo cautelar.

7. Demonstrada pelas insténcias ordin&ias, com expressa mencéo a
Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo preventiva, ndo é
possivel a aplicacdo de nenhuma das medidas cautelares alternativas a prisdo,
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elencadas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.
8. Ordem de habeas corpus parcid mente conhecida e, nessa extensao,
denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
O decreto prisond esta assm fundamentado (fls. 149-151; grifos diversos do

"A hipotese autorizadora de prisdo preventiva esta na necessidade
da mesma para a 'garantia da ordem publica’ (CPP, art. 312).

Veja que tanto E.F.G. quanto A.M.d.R. sdo reincidentes na prética
de crime doloso, sendo ambos envolvidos em crimes da legislacdo antitoxico.

As suspeitas sdo criveis tanto que, em razao delas, a policia logrou
éxito em apreender, na residéncia de A.M.d.R., aproximadamente, 30
quilos de maconha, que, segundo o que se apurou, pertenciam a E.F.G.

Considerando as CAC's de fls. 48/52 é certo que AM.d.R. e E.F.G,,
soltos, dao todos os indicios que voltardo a delinquir.

A necessidade da prisdo preventiva para garantia da ordem
publica, pois, é inegavel, chegando mesmo a ser Util a ordem publica e a paz
social. [...]

POSTO IS0, levando em consideracgéo tudo o que foi dito e 0 mais
gue dos autos consta, visto haver prova da materialidade e indicios sobre a
autoria, para garantia da ordem publica, converto a prisdo em flagrante de
E.F.G. e AM.d.R., qualificados nos autos, em prisdo preventiva, com
fundamento nos art. 310, inciso Il, do Cédigo de Processo Penal, bem assm
em outros dispositivos legais citados no fundamento desta deciséo.”

Do acérddo atacado, destaco o seguinte trecho (fl. 184; sem grifos no origind):

"Nao ha o que se falar em nao preenchimento dos requisitos do art.
312 do CPP, portanto. Seja pela exorbitante quantidade de droga
apreendida, seja pelos didlogos acostados aos autos que apontam para o
envolvimento do paciente e do coautuado na mercancia, ou ainda pela
reiteracdo delituosa de Everton, que, embora tecnicamente primario (seq.
10) possui diversas condenacdes transitadas em julgado, h& clara afronta a
ordem publica, que merece ser resguardada com a manutencéo da prisdo
preventiva."

Inicidmente, cumpre registrar que "[e]sta Corte tem se posicionado no sentido

de que ndo ha ilegalidade na conversao do flagrante em priséo preventiva, de oficio, pelo

Magistrado Singular, desde que por decisdo fundamentada, sendo dispensavel a prévia

provocacdo do Ministério Publico ou da autoridade policial (RHC n. 107.836/MG,
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe 28/3/2019)" (RHC 109.918/MG, Rd.
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Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe
28/05/2019).

De outra parte, reconhecer a auséncia, ou ndo, de eementos de autoria e
materididade dditiva acarreta, inevitavemente, aprofundado reexame do conjunto
fético-probatério, sendo impréprio na viado habeas cor pus.

Quanto a motivacdo apresentada pelo Juizo sngular, vé-se que os fundamentos do
decreto prisond ndo se mostram desarrazoados, mormente quando ressaltam a gravidade
concreta da conduta, evidenciada pela elevada quantidade de droga encontrada, que pertenceria
a0 Paciente — apr oximadamente 30 kg (trinta quilos) de maconha —, 0 que judtifica a priséo
preventiva como garantia da ordem publica

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE
DO ENTORPECENTE APREENDIDO. NECESSDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A quantidade, a natureza ou a diversidade dos entorpecentes
apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de prisdo preventiva.
No caso dos autos, foram apreendidos 37 tijolos de maconha, pesando
aproximadamente 33.423,2 gramas, 0 gque justifica o encarceramento
cautelar do recorrente, para garantia da ordem publica.

2. Recurso ordindrio em habeas corpus desprovido." (RHC
73.107/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
25/10/2016, DJe 09/11/2016; sem grifos no origind.)

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. REITERACAO DELITIVA. MEDIDA CAUTELAR DIVERSA
DA PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. [...]

2. No caso, a prisao preventiva esta justificada, pois a deciséo que
a impbs fez referéncia a gravidade concreta da conduta imputada ao
recorrente, que possuia 21,650kg (vinte e um quilos seiscentos e cinquenta
gramas) de maconha e uma balanga de precisao. [...]

6. Recurso desprovido.” (RHC 104.416/AL, Rel. Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/022019, DJe
01/03/2019; sem grifos no origindl.)

Também consta dos autos que o Paciente, "embora tecnicamente primario (seg.
10) possui diversas condenacdes transitadas em julgado” (fl. 184), motivo suficiente para
justificar a prisdo preventiva a fim de se garantir a ordem publica.

Nesse sentido:
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"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. SENTENCA PENAL
SUPERVENIENTE. FUNDAMENTOS MANTIDOS NAO
PREJUDICIALIDADE. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE
REI TERA(;AO DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. [...]

5. Quanto ao periculum libertatis, apesar da pequena quantidade de
droga encontrada - 1,54 grama de maconha, 1,82 grama de cocaina em pé
e 8,82 gramas de crack -, a prisdo preventiva do paciente esta
suficientemente fundamentada na necessidade de garantida da ordem
publica, como forma de evitar a reiteracdo delitiva, pois, conforme
consignado no decreto preventivo, ele possui diversas condenagoes
transitadas em julgado.

6. Habeas corpus ndo conhecido.”" (HC 469.333/DF, Re. Minigtro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/052019, DJe
21/05/2019; sem grifos no origindl.)

Sdiento, outrossm, que a existéncia de condigdes pessoais favoraveis — tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupagéo licita e residéncia fixa— ndo tem o conddo de, por S
S0, descondtituir a custddia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos que autorizem a
decretacdo da medida extrema, como ocorre na hipGtese em tela.

No mais, ndo h&a como prever, nessa fase processual, a quantidade de pena que
eventuamente poderd ser imposta, caso segja condenado o Acusado, menos ainda se iniciara o
cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado, de modo que ndo se torna possivel
avaiar a arguida desproporcao da prisdo cautelar.

Por fim, demonstrada pelas insténcias ordindrias, com expressa mencéo a
Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da priso preventiva, entendo nédo ser possivel a
aplicagdo de nenhuma das medidas cautelares aternativas a prisio, elencadas no art. 319 do
Cddigo de Processo Pena. Exemplificativamentee RHC 82.573/CE, Rel. Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 13/08/2018;, e RHC 99.532/MG, Rd.
Minisgro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 15/08/2018.

Ante o0 exposto, CONHECO PARCIALMENTE da ordem de habeas corpus €,
nessa extensdo, a DENEGO.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0160783-1 HC 513.802/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0637190009612 10000190427765000 637190009612 9620672019
EM MESA JULGADO: 19/09/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE . FABIO GAMA LEITEEOUTROS
ADVOGADOS : FABIO GAMA LEITE - MG085224

CLEITON EMANUEL TEIXEIRA DE CASTRO - MG108430
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : EVERTON FERNANDES GORGULHO (PRESO)
CORREU . ANDERSON MORAIS DA ROSA
CORREU . CAROLINA GUIMARAESLEITE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parciamente do pedido e, nesta parte,
denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Paheiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



