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RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADOS

IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

. RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: GILSON ALVES FERNANDES

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE  RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS.
PENA-BASE. EXASPERACAO MOTIVADA PELA
QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE.
QUANTIDADE INEXPRESSIVA. FUNDAMENTO INIDONEO.
MINORANTE DO TRAFICO. PRIVILEGIO RECONHECIDO
COM APLICACAO DA FRACAO MINIMA, EM RAZAO DA
QUANTIDADE E DA NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. REGIME PRISIONAL.
CONDENACAO DEFINITIVA NAO SUPERIOR A 4 ANOS.
CIRCUNSTANCIAS SUBJETIVAS E OBJETIVAS
FAVORAVEIS. REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO.
POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, ssm olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

- Consoante o digposto no artigo 42, da Le 11.343/2006, na fixacéo
da pena do cime de tréfico de drogas, 0 juiz deve consderar, com
preponderancia sobre o previsto no atigo 59, do Estatuto Repressivo,
a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade
e aconduta socid do agente.

- Para gplicacdo da causa de diminuicéo de pena do art. 33, § 4°, da
Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulaivamente,
todos os requidtos legds quas sgam, ser prim&io, de bons
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antecedentes, néo se dedicar a aividades ciminosss nem integrar
organizacao criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das drcungténcias do caso
concreto.

- A pena-base afastou-se do minimo legd em razdo da quantidede e
natureza da droga apreendida - 7 g de crack, digribuidos em 67
pedras -, tendo a mesma crcungéncia concreta, e gpenas da,
legitimedo a aplicacéo da fracdo minmada minorante.

- Todavia, verificase, de plano, que a quantidade e a natureza do
material entorpecente agpreendido, no caso, sendo, avdiadas
globamente, sf0 inexpressvas, ndo judificando 0 aumento da pena
imposta, na primera etapa dosmérica, e nem mesmo a escolha da
fracéo de diminuigo da reprimenda, natercairafase.

- A patir do julgamento do HC 97.256/RS pelo STF, declarando
incdentalmente a incondituciondidade do § 4° do art. 33, e do art.
44, ambos da La n. 11.343/2006, o beneficio da subgtituicdo da pena
passou a ser concedido aos condenados pelo crime de tréfico de
drogas, desde que preenchidos os requistos insertos no art. 44 do
Cédigo Pend.

- Hipotese em que 0 paciente € primaio e restou condenado a pena
ndo superior a 4 anos de reclusfbo, com andise favoravd das
crcung@ncias judicias, razéo pela qud faz jus ao regime inidd aberto,
conforme art. 33, § 2°, dinea 'c’, do CP, dém da subglituicdo por
redtritivas de direitos, a serem definidas pelo juiz Sngular.

Habeas cor pus néo conhecido.

Ordem concedida, de dficio, para reduzir as penas do paciente para 1
ano e 8 meses dereclusio e 166 dias-multa, dém de fixar o regime
aberto e subdituir a pena privativa de liberdade por medidas redtritivas
de diratos, a serem definidas pelo juiz Sngular.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 20 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
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HABEAS CORPUS N° 460.429 - RS (2018/0181611-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : GILSON ALVES FERNANDES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Trata-se de habeas corpus (fls 1/5), com pedido liminar, impetrado em

beneficio de GILSON ALVES FERNANDES, contra v. acorddo proferido pelo eg. Tribund
de Judica do Estado do Rio Grande do Sul (Embargos Infringentes e de Nulidade n.°
70076758515 - fls. 288/293).

Depreende-se dos autos que 0 juiz Sngular condenou 0 ora paciente a pena
de 5 anos de reclusdo, em regime inicialmente semiaberto, e a pena de 650 dias-multa,
no valor minimo legal, pela préica do ddito previso no art. 33, § 4.° da Le n°
11.343/2006. Por forca da detrac@o, o paciente deveria cumprir o restante da pena, 4 anos, 6

meses e 20 diasdereclusao, em regime inicialmente semiaberto (fls. 178/184).

Irresgnada, a Defesa interpds apdacdo aimind, na eg. Corte estadud, que
deu parcid provimento ao recurso, a fim de redimensionar a penaimpogda ao réu para 4 anos
e 2 meses de reclusdo, em regime inicialmente semiaberto, e 417 diasmulta, a razéo

minima. Transcrevo, a seguir, a ementa do julgado:

"APELACAO CRIMINAL. CRIME DE ENTORPECENTES (ARTIGO
33, § 4° DA LEI N.° 11.343/06) CONDENACAO. APENAMENTO.
REGIME CARCERARIO. INCONFORMISMO DEFENSVO E
MINISTERIAL.

O conjunto probatério demonstra a atividade de narcotraficancia
exercida pelo réu, ndo havendo qualquer possibilidade de
absolvicdio como requer a defesa. Ressalto que, para a
configuracao do ilicito penal de tréafico de drogas, € necessario que
0 agente incida ao menos em um dos verbos nucleares do tipo, ndo
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precisando ser flagrado na préatica de atos de comércio com a
droga, verbos estes que estdo previstos no artigo 33, da Le n.°
11.343/06. Com efeito, além dos depoimentos prestados pelos
agentes policiais, no sentido de que abordaram o acusado em local
conhecido como ponto de trafico e apreenderam drogas com ele,
temos a palavra do proprio acusado, que admitiu que as drogas
apreendidas eram de sua propriedade e se destinavam a mercancia.
Na ocasido, foram apreendidas em poder do réu e na residéncia
utilizada para guardar as drogas. 16 pedras de crack pesando
0,12 g cada; e, 51 pedras de crack pesando 0, g cada. Assm, ndo
resta qualquer duvida sobre a caracterizacdo do delito, devendo
ser mantida a condenacao imposta.

APENAMENTO - Readequacdo da pena-base que se mostra
recomendavel, na medida em que a fundamentacéo utilizada para
gue fossem negativadas as vetorias da conduta social,
personalidade, motivo e consegliéncias, ndo se mostraram idéneas,
devendo ser afastadas. Por outro lado, as circunstancias merecem
ser mantidas como negativas, considerando a quantidade e
natureza de drogas apreendidas com o acusado, sendo observado o
disposto também no artigo 42 da Lei n° 11.343/06. Pena provisoria
- A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a
reducdo da pena abaixo do minimo legal. Simula n° 231 do STJ.

APLICACAO DA REDUTORA - Cabe referir que ndo ha que se
falar eminconstitucionalidade da redutora prevista no artigo 33, 8
4.° da Lei n° 11.343/06, pois o Pretorio Excelso reconheceu viavel
a aplicacdo desta causa de reducédo, sem configurar o vicio
apontado. No caso dos autos, o digno magistrado reconheceu a
possibilidade de aplicacdo da redutora, contudo, em seu patamar
minimo (1/6). Tenho que as circunstancias autorizam a concessao
da redutora, uma vez que o réu é primario, ndo havendo efetiva
demonstracdo de que se dedicasse a atividades ilicitas. Contudo,
considerando tratar-se de 67 (sessenta e sete) pedrinhas pesando
aproximadamente 7 g de crack, substancia de extrema nocividade,
recomendavel a aplicacdo da redutora em seu patamar minimo,
como feito.

REGIME CARCERARIO - Busca o agente ministerial a fixacio de
regime inicial fechado, afirmando ser medida obrigatéria, nos
termos do artigo 2°. § 1.°, da Lel n.° 8.072/90, com a redacéo dada
pela Le n.° 11.464/07. Ora, € cedico que esta lei teve sua
inconstitucionalidade declarada incidenter tantum pelo egrégio
STF, de maneira que este argumento ndo subsiste, ndo havendo
motivacdo para alteracdo do regime inicial de cumprimento de
pena.

SUBSTITUICAO - De outra banda, no tocante & substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, observa-se
gue o réu nao preenche os requisitos previstos no art. 44 do CP,
haja vista que a sancado restou fixada em patamar superior a 4
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PENA DE MULTA - Outrossim, ndo procede o pleito subsidiario de
isencdo da pena de multa, eis que sua imposicdo decorre de
expressa previsdo legal, sendo a eventual impossibilidade de sua
satisfacdo matéria a ser solvida junto ao juizo da execucéo. Voto
vencido.

APELACAO MINISTERIAL DESPROVIDA, A UNANIMIDADE.
APELACAO DEFENSVA PARCIALMENTE PROVIDA, POR
MAIORIA." (fls. 250/251).

Na sequéncia, foram interpostos embargos infringes e de nulidade, que

resultaram desacol hidos, conforme a ementa abaixo:

"EMBARGOS INFRINGENTES TRAFICO DE DROGAS. VOTO
VENCIDO. FIXACAO DAS PENAS EM MENOR PATAMAR PELO
PRIVILEGIO, FIXACAO DO REGIME ABERTO PARA O
CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA PRISIONAL E SUBSTITUICAO
DESTA POR RESTRICOES DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE DE
PREVALENCIA.

Mostrou-se + justa a repreensdo e a prevencdo da conduta em
estudo a fixacdo da reprimenda prisional em quatro anos e dois
meses de recluséo, levando em conta sobretudo a consideréavel
guantidade e a danosa natureza da droga angariada (67 'pedras
de crack), sendo inadequada, a meu juizo, a fixacdo das
penalidades nos menores patamares admissiveis, como pretende o
embargante. Embargos infringentes desacolhidos, por maioria." (fl.
291).

No presente mandamus (fls 1/5), a impetrante dega que a fracdo aplicada
do redutor do tréfico privilegiado mostrarse incompetivd com as drcungéncias judicias

vaoradas, especidmente, consgderando que t&o somente 7 g de crack foram apreendidos.

Aduz que 0 agente € primaio, contava com apenas 21 anos a época dos
fatos, tendo Sdo preso com pequena quantidade de droga, fazendo jus a0 mencionado
beneficio no patamar méximo.

Ao find, requer, liminarmente, sgja concedida a liberdade até o julgamento
find do writ. No mérito, pede areducdo da reprimenda do paciente.

A liminar fol indeferida, as fls 307/310.
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O Minigério Pldblico Federd manifestou-se pela denegacéo da ordem (fls
350/352).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 460.429 - RS (2018/0181611-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Inicidmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento

firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de raciondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetragéo em

subdtituico ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomoc&o do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisfo impugnada, a ensgar a concessdo da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titulo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Relatora
Minidra Rosa Weber, Primeara Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, ST,
HC n. 287.417/MS, Rdaor Minidro Sebastido Res Jinior, Quarta Turma, julgado em
20/3/2014, DJe 10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Rdatora Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que néo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretenséo
formuladanainidd, a fim de veificar a exigénda de eventud congtrangimento ilegd.

Busca a defesa a gplicacéo da causa de diminuicéo do 8 4°, do art. 33, da

Le n. 11.343/2006, em seu grau maximo.

No caso, o Tribund locd, por maoria de votos, ao dar provimento parcid
a0 recurso interpogto, reduziu as penas do acusado para 4 anos e 2 meses de reclusao e
417 dias-multa, com lasiro na seguinte fundamentac2o:

"APENAMENTO

A defesa requer o redimensionamento da pena-base aplicada, a
incidéncia da redutora em seu grau maximo, bem como o
afastamento da pena de multa.

O magistrado a quo considerou como negativas as vetoriais da
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conduta social, personalidade, motivos, circunstancias e
consequéncias. Tenho que parcial razao assiste a defesa.

A fundamentacdo utilizada pelo juizo sentenciante ndo se mostra
idénea em relacdo a quatro destas vetoriais, sendo elas. conduta
social, personalidade, motivos e consequiéncias. A conduta social e
personalidade foram dadas como negativas emvirtude de o réu ndo
haver comprovado possuir emprego licito. Ora, o simples fato de
estar desempregado ndo serve para que seja elevada a pena
imposta ao réu, bem como sua dedicacéo a atividade ilicita (trafico)
€ pressuposto para configuragdo do proprio delito. Ainda, quanto a
motivacao ser o lucro féacil, € cedico que ha muito se tem entendido
gue esta circunstancia é inerente ao tipo penal, ndo podendo ser
valorada em desfavor do réu. Outrossim, restou consignado pelo
magistrado que as consequéncias eram negativas, 'pois
excessivamente danosas a sociedade’. Ocorre que, tal descricéo
nao apresenta elementos concretos que recomendem a elevacao da
sancao basilar, impondo-se seu afastamento.

Por outro lado, as circunstancias merecem ser mantidas como
negativas, considerando a quantidade e natureza de drogas
apreendidas com o acusado, sendo observado o disposto também
no artigo 42 da Le n° 11.343/06. Assm sendo, redimensiono a
pena-base imposta ao acusado para 05 (cinco) anos, 3 (trés) meses
e 15 (quinze) dias.

Na segunda fase da dosimetria da pena, mantida a reducéo da
pena em razao da atenuante da confissdo espontanea, a pena vai
fixada em seu patamar minimo, qual seja 05 (cinco) anos de
reclusdo. Saliento que, embora tenha sido aplicada a reducdo em
06 (seis) meses pelo juizo a quo, inviavel a reducdo da pena aquém
do minimo legal, consoante disposto na SUmula n° 231 do STJ:

'A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a
reducdo da pena abaixo do minimo legal'.

Deste modo, é de ser mantida a pena em 05 (cinco) anos de
reclusao.

APLICAGAO DA REDUTORA (ART. 33, § 4°, DA LEI N.° 11.343/06)

Lado outro, o Ministério Publico busca que seja afastada a
redutora aplicada. A Defesa, por sua vez, busca a aplicacdo desta
causa especial de reducao da pena em seu patamar maximo. Ambos
semrazao.

Inicialmente, cabe referir que ndo ha que se falar em
inconstitucionalidade da redutora prevista no artigo 33, 8§ 4.° da
Lei n° 11.343/06, pois o Pretério Excelso reconheceu viavel a
aplicabilidade desta causa de reducdo, sem configurar o vicio
apontado.

No caso dos autos, o digno magistrado reconheceu a possibilidade
de aplicacédo da redutora, contudo, em seu patamar minimo (1/6).
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Tenho que as circunstancias autorizam a concessao da redutora,
uma vez que o réu é primario, nao havendo efetiva demonstracéo
de que se dedicasse a atividades ilicitas. Contudo, considerando
tratar-se de 67 (sessenta e sete) pedrinhas pesando
aproximadamente 7 g de crack, substancia de extrema nocividade,
recomendavel a aplicacdo da redutora em seu patamar minimo,
como feito.

Desta maneira, a pena privativa de liberdade imposta ao acusado
resta definitivamente fixada em 04 (quatro) anos e 02 (dois) meses
de reclusdo, em regime inicial semiaberto. Ressalto que a pena
pecuniaria deve manter proporcionalidade com a privativa de
liberdade aplicada. Considerando que a pena privativa restou
estipulada em um pouco acima de 04 (quatro) anos, redimensiono a
sancdo pecunidria imposta ao réu para 417 (quatrocentos e
dezessete) dias-multa, a razdo minima." (fls. 260/263).

De inicio, conggne-se que a dosmetria da penainsere-se dentro de umjuizo
de discricionariedade do julgedor, atrelado as particularidedes féicas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de inobsarvancia dos
parametros legais ou de flagrante desproporciondidade.

Vde resdtar que, em se tratando de crime de tréfico de drogas, como
ocorre in casu, 0 juiz deve consgderar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59, do
Edtatuto Repressivo, a naureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade e
a conduta socid do agente, consoante 0 digposto no artigo 42 da Le 11.343/2006, in verbis:
"Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerard, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do

produto, a personalidade e a conduta social do agente.”

Por outro lado, nos termos do art. 33, § 4° da La n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
guando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem

a atividades criminosas ou integrarem organizag&o criminosa

Na auséncia de indicacéo peo legidador das bdizas para o quantum da
reducéo retromencionada, a natureza e a quantidede de droga gpreendida, assm como as
demais circungténcias do art. 59, do CP, podem ser utilizadas na definicéo de td indice ou, até
mesmo, no impedimento da incidéncia da minorante, quando evidenciarem a dedicacdo do
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agente ao tréfico de entorpecentes.

Nesse ponto, vae condgnar que, por ocas& do julgamento do ARE n.
666.334/AM, o Supremo Tribund Federd reconheceu a repercussio gard da maéia
referente a valoracdo da natureza e da quantidade da droga na dosmetria relativa ao ddito de
tréfico de entorpecentes e, regfirmando sua jurigorudéncia, fixou entendimento segundo o qud
fica evidenciado o his in idem quando a vaoracdo em tda opera-se na primera e terceira
fases do cdculo dapena. O julgado recebeu a ssguinte ementa

"1.Recurso extraordinario com agravo. Repercussdo Geral. 2.
Tréfico de Drogas. 3. Valoracdo da natureza e da quantidade da
droga apreendida em apenas uma das fases do calculo da pena.
Vedagdo ao bis in idem. Precedentes. 4. Agravo conhecido e
recurso extraordinario provido para determinar ao Juizo da 32
VECUTE da Comarca de Manaus/AM que proceda a nova
dosimetria da pena. 5. Reafirmacéo de jurisprudéncia” (ARE n.
666.334 RG/AM, TRIBUNAL PLENO, Rel. Min. GILMAR MENDES,
DJe de 6/5/2014).

Logo, cabe as ingdncias ordinarias, ao promover a dosmetria, condderar a
quantidade e a natureza da droga no momento que mehor Ihes aprouver, podendo vaorélas,
na primera fase, para exasperar a pena-base ou, na terceira fase, para graduar o redutor do

tréfico privilegiado, mas nuncaem ambas as fases, sob penade bisin idem.

Pda ldtura do exceto adma transcrito, observa-se que a pena-base
afastou-se do minimo legd em razéo da quantidade e natureza da droga gpreendida - 7 g de
crack, digribuidos em 67 pedras -, tendo a mesma circunséncia concreta, e apenas da,

legitimedo a aplicacdo da fracdo minmada minorante.

Todavia, verifica-se, de plano, que a quantidade e a natureza do material
entor pecente gpreendido, no caso, sendo, avdiadas globdmente, inexpressvas, néo
judtificam 0 aumento da pena imposto, na primeira etapa dosimétrica, € nem mesmo a escolha
da fracdo de dminuicéo da reprimenda, na terceira fase da dosmetria, em patamar inferior ao
m&imo prevido emlé.

Nesse sentido, veam-se 0s seguintes julgados

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
DOSIMETRIA. FIXACAO DA PENA-BASE NO PATAMAR
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MiNIMO.PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
11 G (ONZE GRAMAYS) DE CRACK. REDUTOR DO ART. 33, §
4° DA LEI N. 11.343/2006 APLICADO NO PATAMAR MAXIMO.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE APREENDIDO
INSUFICIENTE PARA SE CONCLUIR PELA DEDICACAO DA
PACIENTE A ATIVIDADE CRIMINOSA. FIXACAO DO REGIME
INICIALMENTE ABERTO DE CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Na esteira da orientacdo jurisprudencial desta Corte, por se
tratar de questdo afeta a certa discricionariedade do Magistrado, a
dosimetria da pena é passivel de revisdo em habeas corpus apenas
em hipbteses excepcionais, quando ficar evidenciada flagrante
ilegalidade, constatada de plano, sem a necessidade de maior
aprofundamento no acervo fatico-probatorio.

2. Nao se olvida, outrossim, da reiterada orientacdo desta Corte, de
gue a quantidade e a natureza da droga, associadas ao contexto em
gue se deu a sua apreensdo, podem evidenciar a dedicacdo do
paciente a atividade criminosa. Contudo, na espécie, apesar da
natureza da droga apreendida, o aumento operado mostrou-se
desproporcional e desarrazoado, sobretudo em razdo de sua
guantidade inexpressiva - 11 g (onze gramas) de crack, razao pela
gual a pena-base foi readequada, sendo fixada em seu patamar
minimo.

3. De acordo com o art. 33, 8§ 4° da Le de Drogas, 0 agente
podera ser beneficiado com a reducéo de um sexto a dois tercos da
pena, desde que seja primario, portador de bons antecedentes, ndo
se dedique as atividades criminosas nem integre organizacéo
criminosa.

4. No caso em apreco, a quantidade de entorpecente apreendida
ndo se mostra suficiente para se concluir pela dedicacdo da
paciente a atividade criminosa, & mingua de outros elementos
indicadores de tal situacdo, razdo pela qual faz jus a minorante
prevista no art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006, de forma a ser
cabivel a sua aplicagdo na fracéo maxima de 2/3 (dois tercos).

5. Emrazao do novo quantum da reprimenda - 1 ano e 8 meses de
reclusdo -, fixada a pena-base no patamar minimo e concedida a
minorante em sua fracdo maxima, impde-se 0 regime inicialmente
aberto para o cumprimento da pena.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 384.843/RS, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 14/11/2017, DJe 21/11/2017)

[..]

TRAFICO DE DROGAS. DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA
ACIMA- DO MINIMO LEGAL. DESPROPORCIONALIDADE.
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PEQUENA QUANTIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS REDUCAO AO MINIMO  PREVISTO.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Na fixacéo da pena-base de crimes previstos na Lel 11.343/2006,
como ocorre na espécie, deve-se considerar, com preponderancia
sobre o previsto no artigo 59 do Codigo Penal, a natureza e a
guantidade da substancia entorpecente, a personalidade e a
conduta social do agente, consoante o disposto no artigo 42 da Lei
de Drogas. 2. Na espécie, a fundamentacdo utilizada para a
exasperacdo da pena-base além do minimo ndo se mostra idonea,
em razéo da pegquena quantidade dos estupefacientes apreendidos,
sendo necessario sua reducéo ao minimo legal.

CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGAO PREVISTA NO § 4° DO ART.
33 DA LEI N. 11.343/2006. NEGATIVA DE INCIDENCIA. ATO
INFRACIONAL INDICANDO A RELACAO COM ATIVIDADE
CRIMINOSA. MOTIVACAO INIDONEA. APLICAGAO DA BENESSE
NA FRACAO DE 2/3 (DOIS TERCOS). REDUZIDA QUANTIDADE

DE DROGA APREENDIDA. ADEQUACAO E
PROPORCIONALIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. Para a incidéncia do redutor previsto no § 4° do art. 33 da Le
11.343/06, é necessario o0 preenchimento dos requisitos legais: a) o
agente seja primario; b) com bons antecedentes; ¢) ndo se dedique
as atividades delituosas; e d) ndo integre organizagdo criminosa.

2. Tendo o legislador previsto apenas 0s pressupostos para a
aplicacdo do beneficio legal, deixando, contudo, de estabelecer os
parametros para a escolha entre a menor e a maior fracbes
indicadas para a mitigacdo, devem ser consideradas as
circunstancias do caso concreto.

3. In casu, as instancias de origem afastaram a aplicacdo do
beneficio em razdo da prética reiterada pelo paciente de atos
infracionais analogos ao trafico de entorpecentes, como forma de
indicar a habitualidade criminosa. Entretanto, o fundamento se
revela inidéneo, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior,
impondo a sua incidéncia.

4. Assm, mostra-se razoavel e proporcional ao caso a reducao da
reprimenda em 2/3 (dois tergos).

[..]

2. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a fim
de redimensionar a pena para 1 (um) ano, 11 (onze) meses e 10
(dez) dias de reclusdo, e multa, em regime inicial aberto,
determinando-se a substituicdo da sancdo privativa por duas
restritivas de direito a serem determinadas pelo Juizo competente.
(HC 369.203/SC, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 02/05/2017, DJe 09/05/2017)
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Em consequéncia das ilegdidades supra identificadas, deve a ordem ser
concedida, de oficio, para afastar a vadoracdo negaiva das crcungténcias do crime, na
primera etapa dosmétrica, e para gplicar a redutora do trafico privilegiado na fracdo méxima

previgsaemle, de 2/3.
Passo ao redimensonamento das pena do paciente.

Reconhecido como iniddneo 0 Unico fundamento utilizado pela eg. Corte
locd para manter 0 incremento da pena, na primeira fase da dosmetria, fixo a penabase em 5

anos de reclusdo e 500 dias-multa.

A aenuante genérica reconhecida, da confissio esponténea, ndo pode
reduzir a reprimenda a patamar aguém do minimo legd (Simula 231/STJ), de mandraque a

penado paciente mantém-se, provisoriamente, N0 Mesmo patamar.

Reconhecida a ilegdidade na gplicacéo da fracdo minmada redutora do art.
33, 84.5 daLe n.°11.343/2006, reduzo a pena na fracéo maxima de 2/3, mativo pelo qud
torno a pena do paciente definitivaem 1 ano e 8 meses de reclusio e 166 dias-multa, na

ausinciade outras causas de diminuicdo ou aumento.

Em virtude do redimensgonamento da pena, que néo supera 4 anos de
reclusfo, diado a primariedade do paciente e ao fato de que todas as circungténcias subjetivas
e objetivas lhe sho favorave's, resulta cabivel o regimeiniad aberto, ateor do disposto no art.
33,8820, 'c', e 3°, do Cédigo Penal.

Além disso, encontram-se preenchidos 0s pressupostos previsos no art. 44
do Cadigo Penal, razéo pdaqud é cabivd a subgtituicio da pena privativa de liberdade por
medidas redritivas de direitos, a serem definidas pelo juiz Sngula.

No mesmo sentido, velam-se 0s julgados ssguintes:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE INDIQUEM A DEDICACAO DO
AGENTE EM ATIVIDADES CRIMINOSAS. NECESSDADE DE
READEQUACAO DA PENA. REGIME PRISONAL. PENA
INFERIOR A QUATRO ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
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FAVORAVEIS MODO ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
POSSBILIDADE. TRAFICO DE DROGAS NA FORMA
PRIVILEGIADA. NATUREZA DE CRIME COMUM. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

[.]

2. A teor do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida,
de um sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente
primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a
atividades criminosas ou integrarem organizacdes criminosas.

3. Na falta de parametros legais para se fixar o quantum dessa
reducao, os Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a
natureza da droga apreendida, além das demais circunstancias do
delito, podem servir para a modulacdo de tal indice ou até mesmo
para impedir a sua aplicacao, quando evidenciarem o envolvimento
habitual do agente no comércio ilicito de entorpecentes.
Precedentes.

4. Caso em que a mingua de elementos probatorios que indiquem a
habitualidade delitiva do paciente e certificada sua primariedade e
seus bons antecedentes, impde-se a aplicagdo do redutor do art. 33,
§ 4° da Le n. 11.343/2006 no maximo legal, sobretudo quando n&o
expressiva a quantidade de drogas apreendidas - 2,36 g de crack e
18, 15 g de maconha. Precedentes.

5. Estabelecida a sancao penal em 1 ano e 8 meses, verificada a
primariedade do agente e sendo favoraveis as circunstancias do
art. 59 do CP, o regime inicial aberto é o adequado para o
cumprimento da pena privativa de liberdade, nos termos do art. 33,
§ 2°,'c', do Cadigo Penal.

6. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Codigo Penal, é
cabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos.

[.]

8. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
fazer incidir a causa de diminuicéo de pena do art. 33, § 4° da Lei
n. 11.343/2006 no grau maximo, redimensionando as penas do
paciente para 1 ano e 8 meses de reclusdo mais 166 dias-multa, bem
como para estabelecer o regime aberto e substituir a pena privativa
de liberdade por restritivas de direito, a ser definida pelo Juizo
Execucdo. (HC 457.720/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS
QUINTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 14/09/2018)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUACAO
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DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS PENA-BASE.
EXASPERACAO  MOTIVADA  PELA  QUANTIDADE E
DIVERSDADE DOS ENTORPECENTES  QUANTIDADE
INEXPRESSVA. FUNDAMENTO INIDONEO. CONFISSAO PARA
USO PROPRIO. ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA.
NAO INCIDENCIA. MINORANTE DO TRAFICO. PRIVILEGIO
RECONHECIDO PELO JUiZO SENTENCIANTE, COM APLICACAO
DE FRACAO INTERMEDIARIA SEM JUSTIFICATIVA. AUSENCIA
DE RECURSO MINISTERIAL. IMPOSSBILIDADE DE O
TRIBUNAL LOCAL MANTER O PATAMAR MEDIANTE A
ALEGACAO DE QUE O PACIENTE NAO FAZIA JUS AO
REDUTOR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. REGIME PRISONAL.
CONDENACAO DEFINITIVA NAO SUPERIOR A 4 ANOS
CIRCUNSTANCIAS SUBJETIVAS E OBJETIVAS FAVORAVEIS
REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO. POSSBILIDADE. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[.]

10. Hipdtese em que 0 paciente € primario e restou condenado a
pena ndo superior a 4 anos de reclusdo, com analise favoravel das
circunstancias judiciais, razdo pela qual faz jus ao regime inicial
aberto, conforme art. 33, 8§ 2°, alinea c, do CP, além da substituic&o
por restritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo das
Execucdes Criminais.

11. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para redimensionar a pena do paciente, além de fixar o regime
inicial aberto e substituir a pena privativa de liberdade por medidas
restritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo das Execugbes
Criminais. (HC 412.446/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe
12/04/2018)

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

Contudo, concedo a ordem, de oficio, para reduzir as penas do paciente
para 1 ano e 8 meses de reclusdo e 166 diasmulta, dém de fixar o regime aberto e
subdtituir a pena privativa de liberdade por medidas redtritivas de diraitos, a serem definidas
pelo juiz Sngular.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0181611-0 PROCESSO ELETRONICO HC 460.429 / RS
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EM MESA JULGADO: 20/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . GILSON ALVESFERNANDES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



