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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 59.985 - M G (2015/0125851-0)

RELATOR

RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: GERSON FERNANDES DA CRUZ (PRESO)
: WALQUIR ROCHA AVELAR JUNIOR
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO  ORDINARIO EM HABEAS  CORPUS
INTEMPESTIVIDADE. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO
DO RECLAMO COMO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO.
RESPEITO AO SSTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA
MAGNA. ESTELIONATO. DOIS CRIMES EM CONCURSO
MATERIAL. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. CONDENACAO. VEDACAO DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. REU QUE OSTENTA DIVERSOS
REGISTROS CRIMINAIS. RISCO CONCRETO DE
REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
PRESERVAR A ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
MENOS GRAVOSAS. INSUFICIENCIA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. RECLAMO NAO CONHECIDO.

1. E intempestivo o recurso ordin&io interposto fora do prazo legd de
5 (cinco) dias previgto no artigo 30 da Lea 8.038/1990.

2. N&o é possive 0 conhecimento da irresgnacdo como habeas
corpus subditutivo, uma vez que esta Corte Superior de Judtica,
seguindo o entendimento adotado pea Primera Turma do Supremo
Tribund Federa, ndo mais permite 0 mango do mandamus origin&rio
no lugar do recurso ordindrio cabivd.

3. Entretanto, asam como se procede nos casos de impetragéo
inadequada de remédio condtituciond subgtitutivo, 0 condrangimento
gpontado nas razoes recursais sera andisado, a fim de que se veifique
a exigénda de flagrante ilegdidade que judifique a atuacéo de ofido
por este Superior Tribund de Justica

4. N&o fere o principio da presuncéo de inocéncia e do duplo grau de
jurisdic@o a vedacéo do dirato de recorrer em liberdade, se presentes
0s moativos legdmente exigidos para a custddia cautelar, como ocorre
in casu.

5. O fato de 0 réu ser ostentar péssmos antecedentes € circungéancia
gue revda sua indinecdo a crimindidade, demondrando sua
periculosdade acentuada e a red possbilidade de que, solto, volte a
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cometer infracOes penals, judtificando a preventiva

6. Indevida a gplicacdo de medidas cautdares diversas quando a

segregacdo encontrarse judificada na necessdade de se evitar a

reiteracd0 dditivay cujo risco concreto restou  devidamente

demongrado nestes autos ante 0 higdrico aimind do réu, o que

evidenda sua inaUfidénda para prevenir a reproducéo de fatos

criminosos

7. Recurso ordindrio ndo conhecido.

ACORDAO
A Quinta Turma, por unanimidade, néo conheceu do recurso. Os Srs. Minidros Fdix Fischer,
Gurgd de Faia, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do T¥SC) votaram com o Sr. Minidro Relator.
Brasilia(DF), 15 de setembro de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 59.985 - M G (2015/0125851-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

RECORRENTE : GERSON FERNANDES DA CRUZ (PRESO)

ADVOGADO : WALQUIR ROCHA AVELAR JUNIOR
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus com pedido liminar interposto
por GERSON FERNANDES DA CRUZ contra acordéo proferido pelo Tribund de Jutica
do Estado de Minas Gerais que, apreciando o Writ de n. 1.0000.15.016565-2/000, denegou
a ordem, mantendo a decisfo de primdra indanda que indeferiu a0 ora recorrente a
posshilidade de gpelar em liberdade, nos autos da agdo pend em que restou condenado ao
cumprimento de 6 (seis) anos de reclusfo, em regime fechado, e ao pagamento de 60
(sessenta) diassmulta em razdo da prética dos crimes previstos nos artigos 171, caput, por
duas vezes, do Cadigo Pend.

Sugtenta o recorrente a ocorréncia de condrangimento ilegd, sob o fundamento
de que tanto a sentenca condenatdria quanto 0 acdrdéo impugnado nNdo apresentaram
fundamentacdo idbnea que judificasse sua cudddia antecipada, porquanto ausentes os
requiStos necessarios para tanto, previstos no artigo 312 do Caédigo de Processo Pend.

Reguereu, liminarmente e no méito, o provimento do reclamo, a fim de que
fosse subdtituida sua prisio ante tempus por medida cautelar menos gravosa, possibilitando-o
de aguardar solto o tréngto da agdo pend contrag intentada

Sam contrarrazdes, 0s autos ascenderam para este Soddicio onde o pedido
liminar deixou de ser conhecido, tendo em vida tratar-se de reiteracéo do HC 322.838/MG,
agui impetrado em favor do recorrente, impugnando o acdrdao ora recorrido e sob 0s mesmnos
argumentos expostos, 0 qud teve indeferida a pretensdo suméia (fls 129-130).

Indtado a se manifedar, opinou o Minigéio Plblico Federd pedo néo

conhecimento do recurso ante a sua intempedividade e, caso sga conhecido, peo seu
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desprovimento.
E o rdatdrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Por meio deste recurso ordinario condituciond pretende-se, em sintese, a
reformado acdrdao impugnado.

Inicidmente, td como destacado pelo Minigério Plblico Federd, verificase a
intempestividade do reclamo.

Isso porque o acdrddo objurgado foi publicado aos 30.4.2015, tendo o
inconformismo sido interposto apenas aos 13.5.2015, quando ja expirado o prazo de 5 (cinco)
dias previsto no artigo 30 da Lea 8.038/1990 (fl. 155).

Por outro lado, néo se modra possivd 0 conhecimento da irresgnacéo como
habeas corpus subditutivo, uma vez que esta Corte Superior de Justica, ssguindo o
entendimento adotado pela Primara Turmado Supremo Tribund Federd, ndo mais permite o
mang o do mandamus originério no lugar do recurso ordinério cabive.

Entretanto, assm como se procede nos casos de impetracéo inadequada de
remédio conditucionad subdtitutivo, o congrangimento apontado nas razdes recursais sera
andisado, a fim de que se verifique a exigéncia de flagrante ilegdidade que judtifique a atuacéo
de oficio deste Superior Tribund de Jutica.

Compulsando os autos verificase que o recorrente foi preso em flagrante, no
dia 28-6-2015, convertida a custddia em preventiva, e posteriormente restou denunciado pela
prética de quatro crimes de estelionato, sendo dois consumados e os outros na modaidade
tentada.

Segundo narraa exordid acusatoria

Fato 1 -

Consta do incluso inquérito policial que no final do més de junho
de 2014, em horario ainda ndo precisado, o denunciado, por duas
vezes, tentou obter, para s, vantagem ilicita, induzindo a erro
mediante fraude, funcionarios dos Postos Performance e Luciana
I1, situados em Oliveira/MG.
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Consta que, a Policia Militar foi acionada por uma pessoa que nao
quis se identificar, a qual noticiou que havia um casai em um
veiculo Fiat/Prémio, placa da cidade de ContagenVMG, os quais
tentaram comprar mercadorias nos Postos Performance e Luciana
I, situados em Oliveira/MG, utilizando cheques em nome de
terceiros, sendo estes produto de ilicito anterior. De posse dessas
informacgdes, os policiais deram inicio a um rastreamento, tendo
localizado o veiculo Fiat/Prémio, placa GPL 7147/Contagem-MG,
gue tinha em sua direcdo Gerson Fernandes da Cruz, o ora
denunciado. Durante vistoria no interior do veiculo, os policias
encontram um talonario de cheques, em branco, cujo titular é
Fernando Costa César, bem como 05 (cinco) folhas de cheques, em
branco, de titulares e bancos diversos.

Fato 2 -

Infere-se ainda que no inicio do més de junho de 2014, o
denunciado, obteve, para s, vantagem ilicita, induzindo a erro,
mediante fraude, Elcimar José de Castro, funcionario do Posto
Petroliva Ltda, situado na Alameda Doutor Cicero de Castro Filho,
Bairro Santa Maria, Oliveira/MG, e, em data proxima, Leonardo
Ferreira, este funcionario do Posto Sdo Jorge, situado em Carmo
da Mata/MG.

Quanto a estes fatos, apurou-se que, no inicio do més de junho do
2014, o denunciado dirigiu-se ao Posto Petroliva, quando, entéo,
solicitou ao frentista, a vitima Elcimar, 04 (quatro) baldes de 6leo
lubrificante, contendo 20 (vinte) litros em cada um, que seriam
pagos mediante um cheque no valor de R$ 860,00 (oitocentos e
sessenta reais), de titularidade de Anténio Augusto Azevedo Neto.
Na oportunidade, a vitima aceitou o cheque. Ocorre que, ao ser
depositado, o cheque ndo foi compensado, eis que havia
divergéncia de assinatura (motivo 22).

Fato 3 -

Ja na cidade de Carmo da Mata/MG, o denunciado dirigiu-se ao
Posto Sdo Jorge, quando, entdo, solicitou ao frentista, a vitima
Leonardo, 02 (dois) baldes de 6leo lubrificante, contendo 20 (vinte)
litros em cada um; 02 (dois) litros de 6leo de motor e ainda R$
20,00 (vinte reais) em gasolina. Mediante pagamento o denunciado
forneceu 02 (dois) cheques, sendo um no valor de R$470,00
(quatrocentos e setenta reais) e o outro no valor de R$372,00
(trezentos e setenta e dois reais), ambos de titularidade de Antonio
Augusto Azevedo Neto. Ocorre que os referidos cheques também
foram devolvidos por divergéncia de assinatura.

Assm agindo, o denunciado incorreu por duas vezes nas sangoes
do art. 171, c/c art. 14, inciso |, todos do CAdigo Penal e, por duas
vezes nas sangbes do art. 171, caput, do Cédigo Penal, todos na
forma do art. 71 do Codigo Penal e art. 78, inciso I, alinea "b" do
Caodigo de Processo Penal.(fls. 9-11)
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Encerrada a ingrucdo criimind, em 25-2-2015, o réu restou condenado pela
préticade dois crimes de estelionato consumados, em concurso materia, a0 cumprimento de 6
(se9) anos de reclusdo, em regime inidd fechado, mais multa, sendo-Ihe vedado o direito de
gpelar em liberdade, "posta a situacgéo dos crimes e a ficha criminal extensa” (fl. 33).

Inconformada, a defesa ingressou com habeas corpus perante o Tribund de

origem que, entendendo suficdente e fundamentada a deciso de primearo grau, denegou a
ordem, entendendo ser a cudtodia necessaria a bem da ordem publica, dada o histdrico
aimind do réu, apta a revdar sua periculosdade socid, ressdtando que a "o paciente
registra outras condenagdes, inclusive pela pratica de crime de mesma espécie, 0 que
denota, prima facie, uma tendéncia a prética de dditos, justificando, portanto , a
manutencao de sua segregacao cautelar” (fl. 95).

O Orgép Colegiado enfatizou ainda, na ocasido, que "as medidas cautelares
alternativas a prisdo, [...], ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e
repressao do crime no caso dos autos, razio pela qual deixo de aplica-las’ (fl. 95).

De informag0es prestadas pela Corte Estadud, verificase que fa interposto
recurso de apdacdo aimind em favor do recorrente, o qua encontra-se em processamento
(fls 139).

Delineados os fatos, cumpre esclarecer, iniddmente, quanto aos fundamentos
da prisdo preventiva, que o recorrente fo preso em flagrante ddlito, a constricéo fa convertida
em preventiva, tendo permanecido encarcerado durante toda a instrucdo aimind e, proferidaa
sentenca condenatdria, negou-se-lhe o direito de recorrer em liberdade, sob o argumento de
que a segregacdo cautdar seria indigpensavd para a garantia da ordem publica, notadamente
parase evitar areiteracdo ddlitiva, umavez que, de acordo com os ingéndias ordinérias, o
recorrente € portador de péssmos antecedentes aiminas

Com efeito, da folha de antecedentes de GERSON FERNANDES DA CRUZ
condata-se que, dentre os diversos regidros criminas exisentes, pelo menos quatro revdam
condenacles ja trandtadas em julgado pela prética também de estdionato (fls. 36-42),
merecendo registro, ainda, que, segundo consta no parecer minideid ofertado no Tribund de

origem, "o paciente se encontrava em cumprimento de pena pelo mesmo delito agora
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imputado, demonstrando ser propenso a pratica deste delito contra o patrimonio, o que
recomenda, portanto, a manutencao da medida constritiva" (fl. 83).

Ora, td drcungénciarevela-se hébil para judtificar o indeferimento do gpelo em

N

liberdade na espécie, pois evidencia a indinacdo do condenado a prética de crimes,
concretizando a concdusdo pela sua efetiva periculosdade, 0 que tornainviavd sua soltura para
recorrer, ja que patente ared possibilidade de que, solto, volte a cometer infragdes penas.

Segundo a doutrina de JULIO FABBRINI MIRABETE: "Fundamenta em
primeiro lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o ddlinguente pratique novos crimes contra a vitima ou
qualquer outra pessoa, quer porque sgja acentuadamente propenso a prética delituosa,
quer porque, em liberdade, encontrara os mesmos estimul os relacionados com a infracéo
cometida”, conduindo que "esta ela justificada se o acusado € dotado de periculosidade,
na perseveranca da prética ddituosa, ou quando denuncia na pratica do crime
perversdo, malvadez, cupidez e insenshbilidade moral" (Codigo de Processo Penal
interpretado. 11. ed. S8o Paulo: Atlas, 2008. p. 803).

Confira-se, nesse nortes

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES PRISAO PREVENTIVA. PERICULOS DADE
DO AGENTE. REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da materialidade do crime e indicios suficientes
de autoria, o decreto de prisdo preventiva deve apontar,
concretamente, elementos que justifiquem a aplicacdo da medida
extrema para a garantia da ordem publica, para assegurar a
instrucao criminal e para garantir a aplicacdo da lei penal.

2. A periculosidade do agente, revelada pela reiteracio criminosa,
justifica a decretacéo da prisdo para a garantia da ordem publica.

3. No presente caso, o Juizo de primeiro grau afirmou que o
paciente possui extensa ficha de antecedentes criminais, de modo
gue as reiteradas infracOes delitivas impedem a concessdo da
liberdade provisoria, ou sea, 0 paciente demonstra um
comportamento criminoso reiterado, motivo idéneo e suficiente para
manter a medida constritiva da liberdade para a garantia da ordem
publica.

4. Condigdes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
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antecedentes ou residéncia fixa, por s sos, quando presentes o0s
pressupostos do art. 312 do CPC, ndo obstam a decretacdo da
prisdo preventiva.

5. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.

(RHC 52.161/RS, Rel. Ministro WALTER DE ALMEIDA
GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
QUINTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 29/10/2014)

Assim, ndo ha coacdo ilegd a ser reparada, até porque tanto o Juizo sngular
quanto o Tribund a quo entenderam adequado manté-lo segregado sob a motivacéo, em
suma, de que apos a condenacdo ndo se vidumbraram razdes a judificar que, solto,
aguardasse 0 trangto em julgado da sentenca, especidmente em se consderando seu vasto
histdrico crimind, revelador de contumécia dditiva, indicativa do pericullum libertatis exigido
paraa preventiva

Ademais, ndo se pode olvidar que, nas hipbtesess em que o0 acusado
permaneceu preso durante toda a indrucéo aimind, a exigénda de fundamentac@o exaudivae
a posshilidade do recurso em liberdade, de acordo com a jurisprudéncia pétria, devem ser
avdiadas com prudéncia, pois mostra-se incongruente manter 0 acusado preso durante a
ingrucéo e, apds a sua condenacdo, quando devidamente reconhecida a sua culpabilidede e
preservado 0 quadro fatico-processud decorrente da cugtddia cautelar, assegurar-lhe a
liberdade.

A propésito:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. REU PRESO PREVENTIVAMENTE E QUE ASSIM
PERMANECEU DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL.
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. IMPOSSBILIDADE.
PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
DETRACAO PENAL PARA FINS DE ABRANDAMENTO DO
REGIME PRISONAL. TEMA NAO ANALISADO NA INSTANCIA
ORDINARIA.  SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Nos casos em que 0 acusado permaneceu preso durante a
instrucdo criminal, a exigéncia fundamentacido exaustiva e a
possibilidade do recurso em liberdade, de acordo com a
jurisprudéncia patria, devem ser avaliadas com prudéncia.
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Considerando que os elementos apontados no decreto constritivo
foram suficientes para manter a medida excepcional em momento
processual em que existia somente juizo de cognicéo provisoria e
sumaria acerca da responsabilidade criminal do acusado, com a
prolacdo do édito condenatorio, precedido de amplo contraditorio,
no qual as provas foram analisadas por 6rgédo judiciario imparcial,
€ de todo incoerente reconhecer ao condenado o direito de aguardar
em liberdade o transito em julgado do processo quando inalterados
0s motivos ensegjadores da medida. Assim, € incompativel com a
realidade processual manter o acusado preso durante a instrucéo e
apos a sua condenacdo, preservado o quadro fético-processual
decorrente da custddia cautelar, assegurar-lhe a liberdade.
Precedentes.

2. Ndo tendo sido analisado pela instancia ordinaria o tema da
detracdo penal, para fins de abrandamento do regime prisional,
também ndo é possivel a esta Corte Superior aferir eventual
ilegalidade perpetrada, porquanto estar-se-ia atuando em evidente
afronta a competéncia constitucional reconhecida ao Superior
Tribunal de Justica no art. 105 da Carta Magna. Precedentes.

3. Recurso ordinario em habeas cor pus a que se nega provimento.

(RHC 45.867/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 15/08/2014)

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EXPRESSVA QUANTIDADE
DE DROGAS MOTIVACAO IDONEA. REU PRESO DURANTE
TODA INSTRUCAO PROCESSUAL. SENTENCA CONDENATORIA
QUE RECONHECE A AUTORIA E MATERIALIDADE DO CRIME.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS  INSUFICIENCIA.
NECESS DADE DE MANUTENGCAO DA PRISAO CAUTELAR.

[..]

Il - A prisdo cautelar, nos termos do art. 5° inciso LVII, da
Constituicdo da Republica, € medida excepcional de privacdo de
liberdade, que somente podera ser adotada quando as
circunstancias do caso concreto, devidamente fundamentadas no
art. 312 do Cdbdigo de Processo Penal, demonstrarem a sua
imprescindibilidade.

IV - A prisdo preventiva deve ser mantida para o resguardo da
ordem publica, com base na significativa quantidade de
entorpecentes que foram apreendidos em poder do Paciente -
consubstanciados em 8.300 gramas de crack - substancia revestida
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de alto poder de adicdo psiquica e fisica ao usuario, trazendo
implicacOes serissimas a sociedade. Precedentes.

V - O direito do Réu recorrer em liberdade sofre mitigagcdes, em
especial, Nnos casos em que permaneceu preso durante toda a
instrucéo criminal, ainda mais quando ja proferida sentenca penal
condenatéria.

VI - A presenca de condicOes favoraveis, tais como residéncia fixa,
primariedade e ocupacao licita, embora devam ser devidamente
valoradas, ndo sdo suficientes, por si sOs, para obstar a decretacéo
da prisho cautelar, quando, devidamente embasada nos
fundamentos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, esta
mostrar-se necessaria.

VII - Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 188.632/CE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA
TURMA, julgado em 22/05/2014, DJe 28/05/2014)

Por fim, mostrase indevida a aplicacdo de medidas cautdares diversas da
prisSo quando a segregacdo encontra-se embasada na necessdade de evitar a reiteragéo
criminosa, bem demonstradas no caso dos autos ante o higtérico aimind do réu, que leva a
conclusio pela sua inaufidéndapara acautdlar a ordem publica

Neste sentido, vgarse:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE DA CONDUTA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES

INAPLICABILIDADE.

1. A prisdo cautelar € medida excepcional e deve ser decretada
apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em
observancia ao principio constitucional da presuncéo de inocéncia
ou da nao culpabilidade, sob pena de antecipar a reprimenda a ser
cumprida quando da condenacéo.

2. Hipotese em que o recorrente e demais acusados foram flagrados
transportando chapas de ferro que foram furtadas da Rodovia
Centro Atlantica. 3. Gravidade concreta das condutas evidenciada,
demonstrando a necessidade da custédia para a garantia da ordem
publica.

4. Caso em que restou consignada a real possibilidade de
reiteracdo delitiva, pois 0 recorrente se apresenta contumaz na
pratica de delitos dessa natureza, com 0 registro de diversas
passagens nas comarcas de Carmo do Paranaiba, Uberlandia,
Araguari, Patos de Minas e Brasilia.
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5. A possibilidade real de o acusado voltar a delinquir afasta,
igualmente, a aplicacdo de medida cautelar menos gravosa do que
a prisdo, conforme a nova dicgao do art. 319, dada pela L&l n.

12.403/2011.

6. Condi¢Oes pessoais favoraveis do réu ndo tém o conddo de,
isoladamente, desconstituir a custddia preventiva, caso estgjam
presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que
autorizem a decretacdo da medida extrema.

7. Recurso desprovido.

(RHC 59.376/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 25/08/2015)

Dessa forma, presentes 0s pressupostos e motivos autorizadores da custodia
cautdar, dencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra quaquer ilegdidade passive de ser
sanada de oficio por este Superior Tribund de Justica quanto ao ponto.

Ante 0 exposto, ndo se conhece do recurso.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



