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HABEAS CORPUS N° 322.552 - M G (2015/0099640-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : LUCAS CARVALHO PALHARES
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO
DE PESSOAS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR DA RES
FURTIVA. INAPLICABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso préprio. As Turmas que integram a Terceira Secéo desta Corte
dinharam-se a edta diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacéo
desmedida do writ subditutivo em detrimento do recurso adequado.

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel o recurso especid, Stuacéo que implica o
néo conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

[l - In casu, o paciente foi condenado a pena de 8 (oito) meses de reclusfo,
em regime aberto, subdtituida por uma redritiva de direto consstente em prestacéo de
servicos a comunidade, pela subtracdo de um gparedho cdular, no vdor de R$ 99,00
(noventa e nove reais). Esse vaor ndo pode ser considerado irrisdrio, ja que equivae
a 23,85% do sd&io minmo vigente a época do fao (R$ 415,00), o que invidhliza o
reconhecimento da atipicidade da conduta (pr ecedentes).

Habeas Cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto  (Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo
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(Desembargador convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 15 de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 322.552 - M G (2015/0099640-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuidase de habeas
corpus subditutivo de recurso especid, impetrado em beneficdio de LUCAS CARVALHO
PALHARES, contra v. acdrdéo prolatado pelo eg. Tribuna de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Conda dos autos que, por fato ocorrido em 2/5/2008, o peciente fo
condenado como incurso nas sangdes do art. 155, 8 4°, 1V, do Codigo Pend, a pena de 2
(dois) anos de reclusfo, em regime aberto, subgtituida por duas redtritivas de direito, nas
moddidades de prestacdo pecuniaia e prestacdo de servigos a comunidade. Em sede de
recurso de gpelacéo, o eg. Tribund de origem deu parcid provimento ao gpelo para reduzir a
pena privativa de liberdade para 8 meses de reclusfo, subdituida por prestacéo de servigos a
comunidade. Eisa ementado v. acdrdéo reprochado:

"APELACAO CRIMINAL - CRIME CONTRA O
PATRMONIO - FURTO QUALIFICADO - AUTORIA E
MATERIALIDADE DEVIDAMENTE COMPROVADAS - DECLARACOES
DA VITIMA - APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA -
INVIABILIDADE - CONDUTA VALORADA PELO LEGISLADOR COMO
PENALMENTE RELEVANTE - CONDENACAO MANTIDA -
RECONHECIMENTO DA TENTATIVA - IN ADMISSBILIDADE -
INCIDENCIA DO PRIVILEGIO POSSBILIDADE - RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

| - Os elementos de convicgdo colhidos durante a instrugéo
demonstram a materialidade e a autoria do crime de furto apresentando
especial relevancia a palavra da vitima, afastando-se o pedido absolutério.

Il - Deve ser rgjeitada a tese de aplicacdo do principio da
inggnificancia por ser medida temerosa a valoracdo do bem juridico
atingido pelo delito, consderando a importéncia que somente a vitima
pode aferir ao seu bem, bem como o grau da ofensa por ea sofrida.

[11 - A conduta praticada no caso concreto ja foi valorada
pelo legidador como penalmente relevante, ndo devendo o julgador, com
base em critérios subjetivos, tratad-la como um indiferente penal, sob pena
de proporcionar inseguranca juridica e incentivar a prética de delitos
semel hantes.
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IV - O délito de furto se consuma a partir do momento em
que a posse da res furtiva € invertida mediante violéncia, ndo bastando
para descaracterizar a consumacao o fato de os agentes terem sido presos
logo em seguida a pratica criminosa.

V - Na edteira da iterativa jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal a figura privilegiadora
prevista no 82° do artigo 155 do Cddigo Penal é conciliavd com a
hipdtese de furto qualificado” (fl. 717).

Da o presente mandamus, no qua aduz o impetrante, em sintese, que a
conduta aribuida ao ora paciente seria dipica, porquanto aplicvel, a espécie, o principio da
inggnificdnda, hgavidao vaor daresfurtiva

Requer, ao find, a absolvi¢do do paciente.

Informagdes prestadas as fls 696-707, 713-787, 792-805 e 806-846.

A douta Procuradoria-Gerd da Republica manifestou-sg, a fls 847-851, peo
néo conhecimento do mandamus

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 322.552 - M G (2015/0099640-9)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. FURTO QUALIFICADO PELO
CONCURSO DE PESSOAS. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. VALOR DA RES FURTIVA.
INAPLICABILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeara Turma do col. Pretério Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso proprio. As
Turmas que integram a Tercara Secdo desta Corte
dinharam-se a edta diccéo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado.

[I - Portanto, ndo se admite mas, pefilhando
esse entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
subditutivo quando cabive o recurso especid, Stuacéo
que implica 0 ndo conhedmento da impetracéo.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dfido.

[11 - In casu, o paciente foi condenado a penade
8 (oito) meses de reclusfo, em regime aberto,
subdtituida por uma redritiva de direito consgente em
prestacéo de servigos a comunidade, pela subtracdo de
um aparelho cdular, no vdor de R$ 99,00 (noventa e
nove reais). Esse vdor ndo pode ser consderado
irrisorio, ja que equivae a 23,85% do sdaio minmo
vigente a época do fato (R$ 415,00), o queinvigalizao
reconhecimento  da  dipicidade da conduta
(precedentes).

Habeas Cor pus néo conhecido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inga condgnar,
iniddmente, que a Primdra Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagéo no sentido de
néo admitir aimpetracéo de habeas cor pus subdtitutivo ante a previsio legd de cabimento de
recurso proprio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Mar co Aurdio DJe de 11/9/2012; RHC
n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min.
Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As turmas que integram a Tercera Secéo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurédlio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Terezade Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mas, pefilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabivel 0 recurso especid, Situacéo que implica o ndo
conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfido.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Pretende o impetrante, em sintese, por meio do presente habeas corpus, a
aplicacdo do principio da indgnificihda ao ddito de furto de um aparelho cdular no vdor de
R$ 99,00, para reconhecer a aipicidade da conduta perpetrada pelo paciente.

A irresgnacéo néo deve prosperar.

Com efeito, é incabivd a subsuncdo do principio da indgnificinda ao caso
concreto, uma vez que o furto de um gpardho cdular marca LG, modedo Ruby, no vaor de
R$ 99,00 (noventa e nove reais), ndo pode ser condderado irrishrio, ja que equivde a

goroximadamente 23,85% (vinte e trés intero e oitenta e cinco centésmaos por cento) do
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salario minimo vigente a éoca do fato (R$ 415,00). Assm, ndo sendo possivd o
reconhecimento da irrdevancia da conduta, ndo se golica, a0 caso, 0 principio da

inggnificanda, conforme precedentes desta eg. Corte Superior que ora transcrevo:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. CRIME DE FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REU
REINCIDENTE. VALOR DO BEM SUBTRAIDO EQUIVALENTE A
24% DO SALARIO MINIMO DA EPOCA. REPROVABILIDADE DA
CONDUTA DO AGENTE.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Quperior Tribunal de
Justica estabel eceram os seguintes requisitos para a aplicacdo do principio
da inggnificancia como causa supralegal de exclusdo da tipicidade: a)
conduta minimamente ofensiva; b) auséncia de periculosidade do agente;
¢) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e d) lesdo juridica
inexpressiva, 0s quais devem estar presentes, concomitantemente, para a
incidéncia do referido instituto.

2. Trata-se, na realidade, de um principio de politica
criminal, segundo o qual, para a incidéncia da norma incriminadora, ndo
basta a mera adequacédo do fato ao tipo penal (tipicidade formal),
impondo-se verificar, ainda, a relevancia da conduta e do resultado para o
Direito Penal, em face da significancia da lesdo produzida ao bem juridico
tutelado pelo Estado (tipicidade material).

3. Na hipotese, além de o valor do bem ndo serevelar infimo
(R$ 151,00), visto que equivalente a 24% do salario minimo da época dos
fatos, a contumacia delitiva do acusado impede a aplicacéo do principio
da bagatela. Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido” (AgRg no REs n.
1.455.641/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de
2/6/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE FURTO.
SUBTRACAO DE BICICLETA AVALIADA EM 200,00. PEQUENO
VALOR. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Na hipbtese, pugna-se pela aplicacdo do principio da
insgnificancia a conduta do agente, qual sgja, furto de bicicleta avaliada
em R$ 200,00. Muito embora o valor da res furtiva ndo expresse intensa
agressdo ao patrimdnio da vitima, ndo se insere na concepgdo doutrinaria
e jurisprudencial de crime de bagatela, especialmente se considerado que,
a época dos fatos, o valor do salario minimo era de R$ 545,00 (quinhentos
e quarenta e cinco reais).
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2. A conduta perpetrada pelo agente ndo pode ser
considerada irrelevante para o direito penal. Em diversos julgados, esta
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica entendeu ndo se inserir na
concepcao doutrinaria e jurisprudencial de crime de bagatela o furto de
res furtiva e cujos valores sdo semelhantes aos dos bens avaliados na
hipotese.

3. 'A tipicidade penal ndo pode ser percebida como o trivial
exercicio de adequacdo do fato concreto a norma abstrata. Além da
correspondéncia formal, para a configuracéo da tipicidade, € necessaria
uma anadliss materialmente valorativa das circunsténcias do caso
concreto, no sentido de se verificar a ocorréncia de alguma lesio grave,
contundente e penalmente relevante do bem juridico tutelado' (STF, HC n.
97.772/RS 1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJE de 19/11/2009).

4. No caso do furto, ndo se pode confundir bem de pequeno
valor com o de valor insgnificante. Apenas 0 segundo, necessariamente,
exclui o crime em face da auséncia de ofensa ao bem juridico tutelado,
aplicando-se-1he o principio da insgnificancia.

5. Agravo regimental desprovido" (AgRg no ARESp n.
415.481/RS, Quinta Turma, Re. Min. Laurita Vaz, DJe de 22/8/2014).

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TEMPESTIVIDADE DO RECURSO COMPROVADA.
RECONSDERACAO. TENTATIVA DE FURTO. VALOR DO BEM
SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO. PRINCIPIO DA
INSGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Comprovada a tempestividade do agravo regimental,
reconsidera-se a decisao embargada no particular.

2. Sedimentou-se a orientacao jurisprudencial no sentido de
gue a incidéncia do principio da insignificancia pressupde a concomitancia
de quatro vetores. a) a minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosdade social da acdo; c) o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada.

3. O furto de bem avaliado em R$ 176,97 (28,45% do salério
minimo vigente a época dos fatos), ndo permite aplicacdo do principio da
insignificancia.

4. Embargos de declaracdo acolhidos para, reconhecida a
tempestividade do agravo regimental, no mérito, negar-lhe provimento"
(EDd no AgRg no ARESp n. 608.330/ES, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 24/4/2015).
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"HABEAS CORPUS IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TENTATIVA
DE FURTO. PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego
do habeas corpus, em pregtigio ao ambito de cognicdo da garantia
condtitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem em substitui¢o ao recurso especial.

2. Consoante entendimento jurisprudencial, o "principio da
insignificancia - que deve ser analisado em conexdo com os postulados da
fragmentaridade e da intervencdo minima do Estado em matéria penal -
tem o sentido de excluir ou de afastar a propria tipicidade penal,
examinada na perspectiva de seu carater material. (...) Tal postulado - que
considera necessaria, na afericéo do relevo material da tipicidade penal, a
presenca de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da
conduta do agente, (b) a nenhuma periculosdade social da acgéo, (c) o
reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividade da leséo juridica provocada - apoiou-se, em Seu processo
de formulagéo tedrica, no reconhecimento de que o carater subsidiario do
sistema penal reclama e impde, em funcdo dos proprios objetivos por ee
visados, a intervencdo minima do Poder Publico." (HC n° 84.412-0/SP,
STF, Min. Cdso de Mdllo, DJU 19.11.2004) 3. Hipbtese em que o acdrddo
impugnado ressaltou ndo se tratar de subtracdo de bem de valor
desprezivel (R$ 120,00), eis que correspondente a quase 25% do salério
minimo vigente a época dos fatos. Ademais, salientou o "desvalor da
conduta da indigitada, j& que praticada, em tese, no estabelecimento
comercial em que desenvolvia suas atividades laborais, traindo a
confianca de seus empregadores”.

4. A motivagdo adotada pela Corte estadual revela
reprovabilidade suficiente para ter como materialmente tipica a conduta
descrita. Diante da afetacdo do bem juridico tutelado, ndo ha como
reconhecer o carater bagatelar do comportamento.

5. Wkit ndo conhecido” (HC n. 196.995/RS, Sexta Turma,
Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 12/6/2013).

Resdte-se, anda, que o ddito foi cometido em concurso de agentes, 0 que
também deve ser vadorado para gplicacdo ou ndo do principio da indgnificanda, conforme
entendimento desta Corte.

Ademais, ndo obstante 0 meu entendimento de que a gplicacdo do principio da

indgnificinda deveriaficar redtrita ao exame do fato tipico a fim de se condatar a exigénciade
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tipicddade maerid na conduta levada a efeito, a jurigorudéncia do eg. Supremo Tribund
Federd (HC n. 101.998/MG, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 31/3/2011 e HC n.
103.359/RSIMG, Rd. Min. Carmen Luda, DJe de 22/3/2011) e desta eg. Corte (HC n.
143.304/DF, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 4/5/2011 e HC n. 182.754/MG, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe de 27/5/2011) entende que tad circungéncia, por 9 SO, ndo se revela
auficdente para o reconhecimento do crime de bagatda. Nessa linha, com rdacdo a qud
guardo reservas, deve-se obsarvar, também, as peculiaidades do caso concreto e as
caracteristicas do ator.
Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0099640-9

NUmeros Origem: 0024080083454 10024080083454002 24080083454
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

HC 322.552 / MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/09/2015

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : LUCASCARVALHO PALHARES
CORREU : ENEZIO BARBOSA DE ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJ/SC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador

convocado do TJPE) votaram com o Sr. Ministro Relator.



