)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.415.206 - M G (2013/0363758-9)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MARCOS VINICIOS PEREIRA DE SOUZA
AGRAVADO : WARLEY DIEGO SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICACAO, NA
ESPECIE. RECURSO IMPROVIDO.

1. Néo basta a caracterizacdo da tipicidade pend a adequacéo pura e
amples do fato a norma abstrata, pois, dém dessa correspondéncia
fomd, é necesskio o0 exame maeaidmente vdordivo das
crcungt@ncias do caso concreto, a fim de se evidenciar a ocorrénciade
lesdo grave e pendmente rlevante ao bem em questéo.

2. Embora a conduta dos acusados sgja formamente tipica, néo ha
como reconhecer presente a tipicddade maeid em face da
indgnificanda da lesdo produzida ao bem juridico tutelado, porquanto
infimo o vaor (R$ 40,00) do objeto do ddito (uma garrafa de vinho).
Apesar dos acusados possuirem passagens pela palicia, ndo consta do
acordao recorrido que des tenham sdo condenados por quaquer
ddlas, as3m "as hipéteses em que a inexpressividade da conduta ou
do resultado é tdo grande que, a despeito da existéncia de maus
antecedentes, nédo se justifica a utilizacdo do aparato repressivo do
Estado para punir o comportamento formalmente tipificado como
crime." (REsp n. 1.420.325/RS, Ministro Rogério Schietti Cruz).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quinta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minidros Fdix Fischer, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) votaram com o Sr. Minidro Relator.
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MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.415.206 - M G (2013/0363758-9)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MARCOS VINICIOS PEREIRA DE SOUZA
AGRAVADO : WARLEY DIEGO SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator): Cuidase de agravo
regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL contra decisio unipessod do
Minigro Jorge Musd, de provimento do recurso especia da defesa, que, reconhecendo a
aplicabilidade do principio da indgnificinda a0 caso concreto, restabeleceu a sentenca
absolutdria

Alega 0 agravante, em sintese, que o0s acusados regisram envolvimento em
diversos ddlitos, evidenciando a habitudidade ddlitiva, motivo suficiente para o afastamento do
principio da inggnificancia

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator): Os dementos existentes
nos autos déo conta que MARCOS VINICIOS PEREIRA DE SOUZA e WARLEY DIEGO
SILVA foram denunciados pela conduta descrita no artigo 155, 84°, IV ¢/c 29 do CP por
terem subtraido umagarrafa de vinho avaiada em R$40,00.

Os réus foram absolvidos, diante do principio da indgnificanda

A sentenca fol reformada em sede de apdac@o do Parquet, afastada a referida
proposicéo diante da reterada conduta ddituosa dos acusados, determinando-se 0
prosseguimento do fato.

Interporto recurso especiad pela defesa, degou-se violagdo aos artigos 1° e
155, caput, do Cédigo Pend, sob o fundamento de que as condutas imputadas na dendincia
ndo possuem nenhuma lesvidade, condituindo violacdo aos principios norteadores do
ordenamento juridico consideréla como tipica, hga vida a inexigénda de dano rdevante, €s
que o vaor do bem furtado € de gpenas R$ 40,00 (quarentareais).

Monocraticamente, 0 Excdentissmo S, Minigro Jorge Muss  deu-lhe
provimento, restabel ecendo a sentenca absolutdria

Dai a gpresentacéo deste agravo regimentd.

A irresgnacan, porém, Nao merece prosperar.

No tocante ao principio da inggnificénda, cumpre consgnar que este Soddicio,
em precedentes de ambas as Turmas que compdem a sua Terceira Segdo, tem admitido sua
aplicacdo quando, no exame do caso concreto, resta evidenciada a infima lesvidede da
conduta ao bem juridico tutelado.

Isso se da porque toda intervencdo estatd devera ocorrer com a edrita
observéancia dos postulados fundamentais do Direito Pend, sobretudo dos principios da
fragmentariedade e da intervencéo minma
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Nessa linha, a gplicacéo do principio da inggnificinda - ou a admissfo da
ocorréncia de um crime de bagatdla - reflete entendimento de que o Direito Pend deve intervir
somente Nos casos em que a conduta ocasionar 1esdo juridica de certa gravidade, devendo ser
reconhecida a dipicidade materid de perturbacdes juridicas minimes ou leves, consderadas
ndo sO No seu sentido econdmico, mas também em funcéo do grau de afetacdo da ordem
socid gque ocasonem.

A orientacdo do Supremo Tribund Federa quanto a maéia mostrase no
sentido de que a verificacdo da lesvidade minma da conduta deve considerar 0s seguintes
vetores. @) a minma ofensvidade da conduta; b) nenhuma periculosdade socid da acéo; ©)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e, por fim, d) a inexpressvidade da
lesfo juridica provocada, sdientando, outrossim, que o Direito Pend n&o deve se ocupar de
condutas que, ante o desvaor do resultado produzido, néo evidenciem prguizo relevante, sga
ao titular do bem tutdlado, sgja a integridade da prépria ordem socid.

Vde dizer, ndo basta a caracterizacéo da tipicidade pend a adequacdo pura e
smples do fato a norma abstrata, pois, dém dessa correspondéncia formd, é necessaio o
exame materidmente valorativo das crcungténcias do caso concreto, a fim de se evidendiar a
ocorréncia de lesio grave e pendmente rdevante ao bem em questdo.

Nesse sentido, da Primera Turmado Supremo Tribund Federd:

EMENTA: HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. INFRA(;AO DO
ART. 344, CAPUT, DO CODIGO PENAL. PRETENSAO DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA  INSGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA DO PACIENTE. 1. Para a
incidéncia do principio da insignificancia, devem ser relevados o
valor do objeto do crime e os aspectos objetivos do fato, tais como,
a minima ofensividade da conduta do agente, a auséncia de
periculosidade social da acédo, o reduzido grau de reprovabilidade
do comportamento e a inexpressividade da leséo juridica causada.
2. Nas circunstancias do caso, ndo se pode aplicar o principio em
razéo da reincidéncia do Paciente. 3. Ordem denegada.

(HC 113538, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado
em 28-8-2012, PUBLIC 28-9-2012)

Logo, obsarvase que a agplicacdo do principio da indgnificanda, causa
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excludente de tipicidade materid, exige 0 exame quanto ao preenchimento de certos requisitos
objetivos e subjetivos, traduzidos na irrdevanda da lesfo ao bem tutdlado pela norma e na
favorabilidade das circungéncias em que foi praticado o aime e de suas consequéncias
juridicas e socials, pressupostos que, na hipotese dos autos, se encontram preenchidos.

Com efeito, ndo obstante a acdo dos recorridos sgja formamente tipica, ndo ha
como reconhecer presente a tipicidade materid em face da inggnificdhda da lesfo produzida
a0 bem juridico tutelado, porquanto infimo o vaor (R$ 40,00) do objeto do ddito.

Nesse digpasio:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO
SIMPLES TENTADO. REU PRIMARIO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA. POSSBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica
entendem que, para a configuracdo do delito de bagatela, devem
estar presentes, de forma concomitante, 0s seguintes requisitos. a)
conduta minimamente ofensiva; b) auséncia de periculosidade do
agente; c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e
d) lesdo juridica inexpressiva.

2. A aplicabilidade do principio da insignificancia no delito de
furto é cabivel quando se evidencia que o bem juridico tutelado
sofreu minima lesdo e a conduta do agente expressa peguena
reprovabilidade e irrelevante periculosidade social, como na
hipotese dos autos.

3.Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1392852/RS, Rdl. Min. MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 10/9/2013, DJe 16/9/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL.
ECA. DELITO EQUIPARADO A FURTO SIMPLES MENOR
TECNICAMENTE PRIMARIO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICACAO. VALOR IRRELEVANTE DA RES CASSACAO DO
ACORDAO A QUO. ABSOLVICAO. ART. 386, |11, DO CPP.

1. Aidéia de insignificancia do delito so sera aplicada nos casos em
que forem cumpridos 0s seguintes requisitos: a) minima
ofensividade da conduta do agente, b) nenhuma periculosidade
social da acdo, c) reduzidissmo grau de reprovabilidade do
comportamento e d) inexpressividade da lesdo juridica provocada.

2. Adequada a incidéncia do postulado da insignificancia,
porquanto preenchidos todos os seus requisito, in casu - furto de
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uma mochila da vitima, que continha 3 fraldas descartaveis, 1
cueca, 1 camisa verde infantil, 1 embalagem de lencos umedecidos
e uma bolsa de medicamentos, avaliados em R$ 114,39 (cento e
guatorze reais e trinta e nove centavos) -, sendo a res devolvida a
vitima.

3. Determinagdo, com base no principio da insignificancia, de
absolvicao do réu, com fundamento no art. 386, |11, do Cddigo de
Processo Penal.

4. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as razoes
reunidas na insurgéncia sao incapazes de infirmar o entendimento
assentado na deciséo agravada.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1385281/MG, Rdl. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 3/9/2013, DJe 16/9/2013)

E, apesar dos acusados possuirem "indmeras passagens policiais por crimes
diversos' néo consta dos autos que des tenham sido condenados por quaquer deles.

No ponto, merece ser destacado as paavras do Ministro Rogério Schietti Cruz
proferidas no REsp n. 1.420.325/RS, in verbis:

"Assim, alio-me aos que, por razdes de politica criminal, ndo
admitem a incidéncia do principio bagatelar em casos nos quais 0
agente € contumaz autor de crimes, ressalvadas, vale registrar, as
hipoteses em que a inexpressividade da conduta ou do resultado é
tdo grande que, a despeito da existéncia de maus antecedentes, ndo
se justifica a utilizacdo do aparato repressivo do Estado para punir
o comportamento formalmente tipificado como crime.”

Nega-se, portanto, provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no AgRg no

Numero Registro: 2013/0363758-9 REsp 1.415.206 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0518091786310 091786310 10518091786310 10518091786310002 518091786310
70518091786310001 91786310

EM MESA JULGADO: 17/09/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOL DO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : WARLEY DIEGO SILVA
RECORRENTE : MARCOS VINICIOS PEREIRA DE SOUZA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimdnio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MARCOS VINICIOS PEREIRA DE SOUZA

AGRAVADO : WARLEY DIEGO SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



