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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°
1.267.335 - RJ (2013/0414811-1)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: RONALD JORGE FERREIRA
: ANDRE GOMES PEREIRA

JULLIANA ALEXANDRINO NOGUEIRA

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO
NOS EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PLEITO
DE CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFiCIO. OMISSAO
NO JULGADO. ILEGALIDADE NAO DEMONSTRADA PRIMO
OCULI. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE DE
CONCESSAO DO WRIT. EMBARGOS DE DECLARACAO
ACOLHIDOS.

1. O acdrddo embargado foi omisso a0 ndo apreciar 0 pleto de
concessao do habeas cor pus.

2. A concessdo de oficio do writ somente € possivedl em casos
excepcionais quando a ilegdidade se mostrar primo oculi, 0 que ndo
ocorre na espécie, pois saber se as provas que embasaram a
condenagdo do embargante foram produzides sob a égide do
contraditrio demandaria uma incursdo mais aprofundada dos e ementos
de convicgao carreados aos autos.

3. O pedido de desclassificagdo da conduta fol suscitado tdo somente
nesta Ultima peticdo de embargos de declaracéo, tratando-se, pois, de
inovacdo recursal, circunstancia que impede sua andise, sob pena de
ofensa aos principios do contraditério e da ampla defesa.

4. Embargos de declaracdo acolhidos sem efeitos infringentes.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA SECAO do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, acolher os embargos declaracéo, sem efeitos modificativos, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TYSC),
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TYSP), Fdix Fischer, Maria Thereza de Assis
Moura, Sebagtido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.
Presdiu o julgamento o Sr. Minidro Jorge Muss.

Brasilia, 24 de setembro de 2014(data do julgamento).
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Cuida-se de novos embargos de declaracdo opostos por Rondd Jorge
Ferreira contra acérddo proferido pelo Ministro Moura Ribeiro assm ementado:

DIREITO PROCESSUAL PENAL — EMBARGOS DE DECLARACAO —
OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO — INEXISTENCIA —
PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA — IMPOSSIBILIDADE.

1. Inexistentes as hipoteses do art. 619, do CPP, ndo merecem acolhida os
embargos de declaragcdo que tém nitido caréter infringente.

2. Os embargos de declaracdo ndo se prestam a manifestacdo de
inconformismo ou a rediscusséo do julgado.

3. Embargos de declaracéo rejeitados (fl. 1.078).

O embargante sustenta que o acérdao recorrido incorreu em omissao
porque ndo se manifestou sobre o pedido de concessdo de habeas corpus de oficio.

E o rdatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Da letura das razdes do recurso especia (fls. 772/787), depreende-se
gue o recorrente disse violados os arts. 59 do Codigo Penal e 386 do Cadigo de Processo Penal,
alegando que n&o haveriam provas suficientes para a sua condenacdo pelo crime tipificado no
art. 312 do Codigo Penal.

Negado seguimento ao recurso especia (fls. 879/882), foi interposto
agravo regimental onde se reiterou a a violagdo do art. 386 do estatuto processua pend
requerendo a sua absolvicdo em razdo da fragilidade das provas, ou aternativamente, o
redimensionamento da pena.

O agravo regimenta foi desprovido (fls. 916/917). Opostos embargos de
declaracéo, foram regjeitados (fls. 946/951).

Seguiu-se a interposicao de embargos de divergéncia (fls. 958/992), onde
requereu "sga dado provimento a0 recurso especid interposto pelo embargante a fim de
determinar a sua absolvicdo por inexisténcia de prova suficiente para a sua condenacao, tudo nos
termos do acérddo paradigma do Recurso Especid n° 1.253.537-SC, eis que inexorave
acolhimento desses embargos’ (fl. 973).

O Minigro Moura Riberro indeferiu liminarmente os embargos de
divergéncia em razé do dissenso interpretativo ndo estar caracterizado em virtude das
peculiaridades do caso concreto (fls. 998/1.006), decisdo que foi atacada por agravo regimental.
Reqguereu, dternativamente, a concessdo de habeas cor pus de dficio.

O agravo regimental foi desprovido (fls. 1.041/1.048). Opostos embargos
de declaragéo (fls. 1.052/1.071), foram rejeitados (fls. 1.078/1.083).

Foram opostos novamente embargos de declaracdo (fls. 1.087/1.103)
sustentando que o pedido do habeas corpus de oficio ndo foi examinado e que a ordem deve ser
concedida em razéo de que a condenagédo do embargante decorreu apenas das provas produzidas
no inquéito policd e que examinar iss0 nNdo € reexame de matéria fatica. Alega, anda,
dternativamente, que houve erro na capitulagdo juridica do crime, havendo necessidade da
desclassificacéo do tipo pend de peculato-furto para o estelionato na modaidade majorada
Sustenta que ndo ha dbice para a concessdo de habeas corpus em sede de recurso junto aos
Tribunais Superiores (fls. 1.087/1.103).

Assiste razéo ao embargante quando diz que o pedido de concesséo de
habeas cor pus de oficio nédo foi analisado.
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Passo ap seu exame.

O embargante defende a concessdo do writ & base dos seguintes
fundamentos:

a) de que a sua condenacao baseou-se exclusivamente na prova colhida
nafase inquistorid,

b) de que a conduta narrada na denincia de que ele, ex-servidor do
INSS, concedeu indevidamente aposentadoria por tempo de servico a terceira pessoa se amolda
a0 crime previsto no art. 171, § 3°, do Cadigo Pena e ndo ao crime de peculato-furto, o qud foi
condenado.

Requer, ao find, a desclassificagdo da conduta com o consequente
redimensionamento da pena.

Sem razdo.

Para suprir a inadmissdo dos embargos de divergéncia, o embargante
esta tentando usar o indituto do habeas corpus como forma de tentar burlar os pressupostos de
admissbilidade do recurso, e aisso ele ndo se presta.

Obiter dictum, € assente na jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica de que a concessdo de oficio do writ somente € possivel em casos excepcionais quando a
ilegdidade se mostrar primo oculi, 0 que ndo ocorre na espécie, pois saber se as provas que
embasaram a condenacdo do embargante foram produzidas sob a égide do contraditério, ou néo,
demandaria uma incursdo mais aprofundada dos €l ementos de convicgdo carreados aos autos.

Nesse sentido, in verbis:

E descabido postular a concessio de habeas corpus de oficio, como forma
de tentar burlar a inadmissdo do recurso especial, uma vez que 0O
deferimento daguele ocorre por iniciativa do préprio 6rgdo jurisdicional,
guando constatada a existéncia de ilegdidade flagrante ao direito de
locomocg&o, ndo servindo para suprir eventuais falhas na interposicdo do
recurso, para que sejam apreciadas alegacles trazidas a destempo” (EDcl
no AgRg no AREsp n © 171.834/RN, Relator o Ministro Sebastido Reis
Janior, Sexta Turma, DJe 13/3/2013).

De outro lado, o pedido de desclassificagdo da conduta foi suscitado
tdo-somente nesta Ultima peticdo de embargos de declaragdo, tratando-se, pois, de inovagéo
recursal, circunstancia que impede sua andise, sob pena de ofensa aos principios do contraditorio
e daampladefesa.

Nestes termos, 0 seguinte julgado, in verbis:

O intuito de debater novos temas, por meio de agravo regimental, nédo
trazidos inicidmente no recurso especial, se reveste de indevida inovacéo
recursal, ndo sendo viavel, portanto, a andlise, ainda que se trate de matéria
de ordem publica, porquanto imprescindivel a prévia irresignacdo no
momento oportuno e o efetivo debate sobre os temas (AgRg no AREsp n°
401.770/PI, Relator Ministro Marco Aurdlio Bdlizze, Quinta Turma, DJe
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12/11/2013).

Ante 0 exposto, voto no sentido de acolher os embargos de declaracéo
para suprir a omissao verificada, sem efeitos infringentes.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

EDcl nos EDcl no AgRg nos

Numero Registro: 2013/0414811-1 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.267.335/
RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200151015133177 201101215500

EM MESA JULGADO: 24/09/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
EMBARGANTE : RONALD JORGE FERREIRA
ADVOGADOS - JULLIANA ALEXANDRINO NOGUEIRA

ANDRE GOMES PEREIRA

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : SONIA MARIA NASCIMENTO SILVEIRA DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracéo em
Gerd - Peculato

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : RONALD JORGE FERREIRA
ADVOGADOS : JULLIANA ALEXANDRINO NOGUEIRA
ANDRE GOMES PEREIRA
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Secdo, por unanimidade, acolheu os embargos declaracdo, sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Fdix Fischer, Maria Thereza de Assis Moura,
Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi.



