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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°344.519 - RJ (2013/0151193-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : FABIANA KEYLLA SCHNEIDER E OUTRO(S)
AGRAVADO : WYV E (MENOR)
REPR. POR : LAE
ADVOGADO : LUISCESAR VIEIRA DA SILVA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
VIOLACAO DO ARTIGO 535 1I, DO CPC. OMISSAO NAO
CARACTERIZADA. DIREITO AO PENSIONAMENTO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
REQUISITOS LEGAISNAO COMPROVADOS. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inexiste violagdo do art. 535, Il, do Cddigo de Processo Civil quando o aresto
recorrido adota fundamentagdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo
desnecesséaria a manifestagdo expressa sobre todos os argumentos apresentados
pelos litigantes.

2. O prequestionamento ndo exige que haga mencéo expressa dos dispostivos
infracongtitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto
recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisto do preguestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso. Incidéncia das Simulas 211/STJ e 282/STF.

3. O Superior Tribuna de Justica possui orientacdo consolidada no sentido de que a
quantia estipulada a titulo de danos morais, quando atende aos critérios de justica e
razoabilidade, ndo pode ser revista em razéo do ébice da Simula 7/STJ. 4. O recurso
especid fundado na divergéncia jurisprudencid exige a observancia do contido nos
arts. 541, paragrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil, e 255, § 1° a, e § 2°, do
RISTJ, sob pena de ndo conhecimento do recurso. No caso examinado, o recorrente
ndo redizou 0 necessario cotgo anditico, indispensavel para a demonstragdo do
dissidio jurisprudencid e comprovacdo de dmilitude fatica entre os arestos
confrontados.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Eliana Cdmon, os Srs. Ministros Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu 0 julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
Brasilia (DF), 24 de setembro de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°344.519 - RJ (2013/0151193-2)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

: FABIANA KEYLLA SCHNEIDER E OUTRO(S)

: WYV E (MENOR)

- LAE

: LUISCESAR VIEIRA DA SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo regimenta interposto peo Municipio do Rio de Janeiro contra
decisdo monocrética, assm ementada

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. VIOLAGAO DO ARTIGO 535, |1,
DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. DIREITO AO
PENSIONAMENTO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. REQUISITOS LEGAIS NAO COMPROVADOS.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO

ESPECIAL.

Sustenta a parte agravante, em sintese, que: a) houve violago do art. 535, |1, do CPC;
b) o art. 948, 11, do CPC foi prequestionado; c) a jurisprudéncia do STJ admite arevisdo do valor
do dano mora sem esbarrar na Simula 7/STJ; d) a divergéncia jurisprudencid foi comprovada
nos termos legais. Requer a reconsideracéo da deciséo agravada ou 0 provimento do agravo

regimental.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°344.519 - RJ (2013/0151193-2)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
VIOLACAO DO ARTIGO 535 |Il, DO CPC. OMISSAO NAO
CARACTERIZADA. DIREITO AO PENSIONAMENTO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. REQUISITOS LEGAIS
NAO COMPROVADOS. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Inexiste violagdo do art. 535, I, do Codigo de Processo Civil quando o aresto
recorrido adota fundamentacdo suficiente para dirimir a controvérsia, sendo
desnecesséaria a manifestagdo expressa sobre todos os argumentos apresentados
pelos litigantes.

2. O prequestionamento ndo exige que haga mencéo expressa dos dispostivos
infracongtitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto
recorrido a questdo tenha sdo discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisto do preguestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso. Incidéncia das Simulas 211/STJ e 282/STF.

3. O Superior Tribuna de Justica possui orientacdo consolidada no sentido de que a
guantia estipulada a titulo de danos morais, quando atende aos critérios de justica e
razoabilidade, ndo pode ser revista em razéo do obice da Simula 7/STJ. 4. O recurso
especiad fundado na divergéncia jurisprudencid exige a observancia do contido nos
arts. 541, paragrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil, e 255, § 1° a, e § 2°, do
RISTJ, sob pena de ndo conhecimento do recurso. No caso examinado, o recorrente
ndo reaizou 0 necessario cotgo anditico, indispensavel para a demonstragdo do
dissidio jurisprudencia e comprovacdo de dmilitude fética entre os arestos
confrontados.

5. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

A pretensdo recursal ndo merece acolhimento.
A parte agravante ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de infirmar a decisdo
agravada, a qual merece ser mantida por seus proprios fundamentos:

"Inicialmente, a recorrente defende violagéo do artigo 535, I, do
CPC sob a alegacéo de que o Tribunal de origem foi omisso, porquanto nao
teria se manifestado acerca de todas questGes relevantes para o deslinde da
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controvérsia.

Nao merece guarida a pretensdo da recorrente. As proposicoes
poder&o ou nao ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que sb estara
obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda, fundamentando o seu
proceder de acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos
pertinentes a hipétese sub judice e com a legislacdo que entender aplicavel ao
caso concreto. No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. MAGISTERIO SUPERIOR. REAJUSTE DE 28,86%.
INEXISTENCIA DE DIFERENCAS A RECEBER. ACORDAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, nao
padecendo o acérddo recorrido de qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade. Observe-se, ademais, que tendo encontrado motivacdo suficiente
para embasar a decisdo, nao fica o 6rgao julgador obrigado a responder, um a
um, os questionamentos suscitados pelas partes, mormente se notério seu carater
de infringéncia do julgado.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1.197.200/RJ, 12 Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho,
DJe 24.11.2011)

PROCESSUAL CIVIL. ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO ESPECIAL. INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. PRECEDENTES.
AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458, II, 515, I, E 535, I,
TODOS DO CPC. OMISSOES INEXISTENTES. ACORDAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO.

[...]

2. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacéo jurisdicional é dada
na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolucéo das questdes
abordadas no recurso.

3. Nao ofende os arts. 165 e 458, incisos Il e lll, do CAdigo de Processo Civil, o
acordao que fundamenta e decide a matéria de direito valendo-se dos elementos
que julga aplicaveis e suficientes para a solucdo da lide. Agravo regimental
improvido.

(AgRg no AREsp 39.815/PR, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe
23.11.2011)

No caso em questdo, verifica-se que o Tribunal de origem dispos
de forma fundamentada a respeito da responsabilidade dos réus, como é
possivel verificar no seguinte trecho (e-STJ fl.256) :

"A omissdo estatal especifica decorre de situacdo que ndo pode ser
caracterizada como fenémeno imprevisivel - sendo, sim, causa direta e imediata
do ndo impedimento a ocorréncia do dano - a gerar a incidéncia da
responsabilidade objetiva, justificada pelo risco administrativo, na qual se exige
apenas a comprovacdo do nexo de causalidade entre o ato omissivo do ente
estatal e o dano.”
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Ademais, quanto a suscitada contrariedade ao artigo 948, Il, do
Cadigo Civil, verifica-se, pela leitura dos autos, que o Tribunal a quo ndo se
manifestou em relacdo a tal dispositivo, restando ausente o requisito do
prequestionamento, e atraindo o obice da Simula 211/STJ. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL - PRECLUSAO CONSUMATIVA — INOVACAO
INDESEJAVEL — PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM — AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO — INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 211 DA
SUMULA DO STJ E 282 E 356, AMBOS DO STF.

1. Em razio da preclusdo consumativa, ndo pode a parte inovar sua tese recursal
em agravo regimental, quando a matéria ndo foi impugnada oportunamente.

2. Com olhos voltados ao Principio tempus regit actum, o STJ considera
inaplicavel, nas relacbes juridicas derivadas do instituto da compensacdo de
tributos declarados incongtitucionais, a incidéncia de legislacéo superveniente.

3. A auséncia de debate, na origem, acerca da matéria vertida na insurgéncia
recursal, implica, in casu, a incidéncia dos enunciados 211 da Simula do STJ e
282 e 356, ambos do STF.

4. A agravante ndo cotejou argumentos capazes de infirmar os fundamentos do
decisum agravado, razio que ensga a hegativa do provimento ao agravo
regimental. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.101.616/SP, 2% Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
27.5.2009)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL E AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA N° 282
DO STF. SUMULA N° 211 DO STJ. ANALISE FATICO-PROBATORIA.
APLICACAO DA SUMULA 07 DO STJ. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.

1. O requisito do preguestionamento € indispensavel, por iss0 que veda-se a
apreciacdo, em sede de Recurso Especial, de matéria sobre a qual ndo se
pronunciou o tribunal de origem.

2. Ademais, como de sabenca, "€ inadmissivel o recurso extraordinério, quando
ndo ventilada na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada” (Simula
282/STF), e "Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo".
(Simula 211 do STJ)

[-.]
4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 918.758/SP, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 17.12.2008)

No tocante a alegada violagdo do artigo 944 do Cdédigo Civil,
entende o recorrente ser excessivo o valor de R$50.000,00 (cinquenta mil
reais) arbitrado a titulo de indenizac&o por danos morais.

O entendimento jurisprudencial do STJ € no sentido de que, em
regra, no ambito do recurso especial, ndo € possivel a revisdo da quantia
arbitrada a titulo de indenizacdo por danos morais, em razdo do 6bice da
Simula 7/STJ, visto que requer o reexame do conjunto fatico e probatério dos
autos.
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Por fim, com relacdo a demonstracdo de dissidio jurisprudencial,
caracterizador do art. 105, IlI, c, da CF/88, o STJ entende ser necesséria a
comprovacado segundo as diretrizes do art. 255 do RISTJ e do art. 541,
paréagrafo unico, do CPC.

Assim, a divergéncia deve ser demonstrada por meio: (i) da juntada
de certiddo ou de copia autenticada do acordao paradigma, ou, em sua falta,
da declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas; (ii) da citacdo de
repositério oficial, autorizado ou credenciado, em que o acordao divergente
foi publicado; (iii) do cotejo analitico, com a transcricdo dos trechos dos
acérddos em que se funda a divergéncia, além da demonstracdo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, néao
bastando, para tanto, a mera transcricdo da ementa e de trechos do voto
condutor do acordao paradigma.

Desse modo, verifica-se que, no caso concreto, 0 recorrente ndo
realizou 0 necessario cotejo analitico, indispensavel para a demonstracdo da
divergéncia. A propdsito, o seguinte precedente:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA POR POLICIAIS
EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. APRESENTACAO DE
RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 07/STF. DECISAO ULTRA PETITA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. REEXAME NECESSARIO. SUMULA 325 DO STJ.
[...]

2. A divergéncia jurisprudencial deve ser demonstrada mediante identificagdo
clara do dissidio entre os casos confrontados, identificando os trechos que os
assemelhem, visto que a simples transcricdo de ementas ndo € suficiente para a
comprovacdo do dissidio. No caso, ndo houve o cotejo analitico entre o acordéo
recorrido e os paradigmas, com a indicacdo das circunstancias que 0s
identificam ou assemelham. Ademais, a auséncia de indicacdo dos dispositivos
tidos por violados ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, mesmo
guando interposto com base na alinea ¢ do permissivo constitucional (Simula

284/STF). [...]
(REsp 956.037/RN, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de
26.3.2009)"

Ante 0 exposto, 0 agravo regimenta ndo deve ser provido.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0151193-2 AREsp 344.519/RJ
Ndmeros Origem: 1135179720088190001 20080011116164 2012000111055 201324553021
PAUTA: 24/09/2013 JULGADO: 24/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : FABIANA KEYLLA SCHNEIDER E OUTRO(S)
AGRAVADO : W V E(MENOR)
REPR. POR " LAE
ADVOGADO : LUISCESAR VIEIRA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administragéo - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : FABIANA KEYLLA SCHNEIDER E OUTRO(S)

AGRAVADO : W V E(MENOR)

REPR. POR : LAE

ADVOGADO : LUISCESAR VIEIRA DA SILVA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Eliana Calmon, os Srs. Ministros Humberto Martins e Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.



