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PAULA MALTZ NAHON - RS051657

GABRIEL DE FREITAS MELRO MAGADAN - RS044046

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. 1. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. 2. RECUPERAGAO JUDICIAL. CONCLUSAO DO ACORDAO PELA
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DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JUiZO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 3. ANALISE DA MULTA DO ART. 1.026, § 2°, DO
NOVO CPC. REEXAME FATICO-PROBATORIO. MANUTENCAO DA MULTA. 4. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. A alegacéao de violagédo ao art. 1.022 do CPC/2015 n&o ficou configurada, uma vez que o
Tribunal de origem examinou, de forma fundamentada, todas as questbes submetidas a
apreciacdo judicial na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que tenha
decidido em sentido contrario a pretensdo dos agravantes.

2. O Tribunal estadual determinou que os valores depositados nos autos fossem levantados
pela Ol S.A. - em recuperacgao judicial desde que comprovada a cientificagdo do Administrador
Judicial no que tange aos valores levantados, ressalvados os valores incontroversos apontados
na impugnacao ao cumprimento de sentenca. Reverter a conclusdo do Tribunal local, para
acolher a pretensao recursal quanto a possibilidade de constricdo de valores, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que se mostra impossivel ante a natureza
excepcional da via eleita, consoante enunciado da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.
3. Caracterizado o intuito protelatério dos embargos de declaragdo, mantida a sangao prevista
no art. 1026, § 2°, do Codigo de Processo Civil/2015.

4. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 24 de agosto de 2020.

Marco Aurélio Bellizze
Relator
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DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JUiZO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 3. ANALISE DA MULTA DO ART. 1.026, § 2°, DO
NOVO CPC. REEXAME FATICO-PROBATORIO. MANUTENCAO DA MULTA. 4. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. A alegacéao de violagédo ao art. 1.022 do CPC/2015 n&o ficou configurada, uma vez que o
Tribunal de origem examinou, de forma fundamentada, todas as questbes submetidas a
apreciacdo judicial na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que tenha
decidido em sentido contrario a pretensdo dos agravantes.

2. O Tribunal estadual determinou que os valores depositados nos autos fossem levantados
pela Ol S.A. - em recuperacgao judicial desde que comprovada a cientificagdo do Administrador
Judicial no que tange aos valores levantados, ressalvados os valores incontroversos apontados
na impugnacao ao cumprimento de sentenca. Reverter a conclusdo do Tribunal local, para
acolher a pretensao recursal quanto a possibilidade de constricdo de valores, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que se mostra impossivel ante a natureza
excepcional da via eleita, consoante enunciado da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.
3. Caracterizado o intuito protelatério dos embargos de declaragdo, mantida a sangao prevista
no art. 1026, § 2°, do Codigo de Processo Civil/2015.

4. Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Alcides da Silveira e outros contra
decisdo monocratica desta relatoria proferida nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl.
2.182):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. 1.
AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. 2.
RECUPERACAO JUDICIAL. CONCLUSAO DO ACORDAO PELA
DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JUiZO. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 3. ANALISE
DA MULTA DO ART. 1.026, § 2°, DO NOVO CPC. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. MANUTENCAO DA MULTA. 4. AGRAVO CONHECIDO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

Em suas razdes, os agravantes pretendem a reforma da decisao agravada,
repisando, para tanto, a ocorréncia de negativa de prestagao jurisdicional acerca dos
critérios corretos para liberagao de valores em autos proprios, na medida em que nao

se manifestou sobre a preclusao de todo o valor devido antes de 21/6/2016.

Aduzem, ainda, a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, tendo em vista que a
verificacdo da matéria ndo necessita de analise do conjunto fatico-probatério dos autos,

por ser questao exclusivamente de direito.

Pontuam que os embargos declaratérios ndo sao protelatérios, sendo

descabida a imposicao da multa. Pleiteiam seu afastamento.

Requerem a reconsideragcdo da decisdo monocratica ou sua reforma pela
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Turma julgadora.

A impugnacao foi apresentada as fls. 2.242-2.258 (e-STJ).

E o relatorio.

VOTO

O recurso nao comporta provimento.

Com efeito, em que pese as alegagdes deduzidas pelos agravantes,
conforme foi consignado na decisdo agravada, a alegacéo de violagéo ao art. 1.022 do
CPC/2015 nao ficou configurada, uma vez que o Tribunal de origem examinou, de
forma fundamentada, todas as questbes submetidas a apreciagao judicial na medida
necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que tenha decidido em sentido

contrario a pretensao dos recorrentes.

Na espécie, verifica-se que o acérddo recorrido decidiu expressamente
sobre toda a matéria controvertida, esgotando a prestagao jurisprudencial que lhe
cabia, de maneira que os embargos de declaragdo opostos pela agravante, de fato,

nao comportavam acolhimento.

No mais, o Tribunal de origem solucionou a controvérsia a luz das

particularidades do feito, adotando a seguinte fundamentagéao (e-STJ, fls. 1.850-1.854):

Interpostos embargos de declaracao, estes foram julgados em 28 de margo
de 2017 e restaram parcialmente providos para que a suspensdo nao atinja
os valores espontaneamente depositados antes de 21/06/2016, com a
finalidade de pagamento, bem como os valores objetos de constrigéo judicial
cuja discussao da matéria tenha se esgotado, seja pelo transito em julgado
dos embargos a execucgéao, seja pela preclusdo da decisdo da impugnagao,
antes de 21/06/2016, independentemente de certiddo cartoraria...Portanto,
inexiste dbice para o levantamento dos valores quando o depdsito judicial ou
0 bloqueio tenha sido realizado anteriormente ao recebimento da
recuperagao (21.06.2016) e o transito em julgado ou a preclusdao da
impugnacgao tenha ocorrido antes da referida data.No caso em apreco,
verifica-se que o bloqueio dos valores foi realizado em 12.04.2013 (fl. 1.245);
contudo, a impugnacado ao cumprimento de sentenga sequer transitou em
julgado, razao pela qual os valores impugnados deverao ser pagos na forma
do plano de recuperagéao judicial, o qual foi aprovado na Assembleia Geral
de Credores realizada 19.12.2017.

Portanto, inexiste ébice para que os valores depositados nos autos sejam
levantados pela propria Brasil Telecom, ressalvado os valores incontroversos
apontados como devidos pela ré na impugnagcdo ao cumprimento de
sentencga, pois em relacdo a estes incidiu a precluséo.

Saliento, ainda, que deve, a agravante, comprovar a cientificacdo do
Administrador Judicial no que tange aos valores levantados, em razdo da
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sua funcao fiscalizadora, a teor do preconizado no art. 64, da Lei
11.101/2005.

(...)

Portanto, o provimento em parte do recurso € medida que se impde.lsso
posto, dou parcial provimento ao agravo de instrumento para que os valores
depositados nos autos sejam levantados pela Brasil Telecom, desde que
esta comprove a cientificagdo do Administrador Judicial no que tange aos
valores levantados, ressalvados os valores incontroversos apontados na
impugnacao ao cumprimento de sentencga.

Nesse contexto, reverter a conclusdao do Tribunal local, para acolher a
pretensao recursal quanto a possibilidade de constricdo de valores, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que se mostra impossivel ante a
natureza excepcional da via eleita, consoante enunciado da Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica.

Por fim, no que tange ao pedido de afastamento da multa do art. 1.026, § 2°,
do CPC/2015, sem razao os agravantes.

Com efeito, cabe observar que o Superior Tribunal de Justica possui
jurisprudéncia pacificada no sentido de que é correta a aplicagdo da multa prevista no
art. 1.026, § 2° do Cddigo de Processo Civil de 2015, quando as questdes tratadas
foram devidamente fundamentadas na decisdo embargada e ficou evidenciado o
carater manifestamente protelatério dos embargos de declaragao.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ORDINARIO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE
E ERRO MATERIAL. EMBARGOS REJEITADOS. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1026, § 2°, DO CPC.

1. Os embargos de declaracdo objetivam sanar eventual existéncia de
obscuridade, contradicdo, omissao e/ou erro material no julgado (CPC, art.
1022), sendo inadmissivel a oposigdo para rediscutir questdes tratadas e
devidamente fundamentadas na decisdo embargada, mormente porque nao
sao cabiveis para provocar novo julgamento da lide.

2. Embargos de declaragao rejeitados, com aplicagdo de multa de 1% sobre
o valor atualizado da causa, nos moldes do artigo 1026, § 2°, do CPC.

(EDcl no RO n. 109/RJ, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 14/2/2017, DJe 20/2/2017).

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE ALUGUEL. DATA DE EXTINCAO.
NECESSIDADE DE REEXAME FATICO. SUMULA 7/STJ. MULTA.
MANUTENCAO. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatodria
(Sumula n. 7/STJ).

2. Caracterizado o intuito protelatério dos embargos de declaragdo, mantida
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a sancgao prevista no art. 1026, § 2°, do Codigo de Processo Civil/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 1.286.762/PR, Relator Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe 21/10/2016).

No caso, verifica-se que o Tribunal de Justiga, ao apreciar os segundos
embargos de declaragao opostos pelos recorrentes, deixou claro que o intuito da parte
era rediscutir questbes ja decididas no acérddo, ficando evidente a propenséo

procrastinatéria do recurso.

O exame do intuito protelatério dos embargos de declaragdo demanda o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso

especial, atraindo mais uma vez a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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ANA TEREZA BASILIO - RJ074802

BRUNO DI MARINO - RJ093384

PAULA MALTZ NAHON - RS051657

GABRIEL DE FREITAS MELRO MAGADAN - RS044046

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 24 de agosto de 2020
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