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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1630753 - RS (2019/0359231-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : DANILO SCHLICKMANN KUHNEN

ADVOGADO : ALEXANDRE DA SILVA QUARTIERO - RS051969

AGRAVADO : CARLOS ALBERTO SA BRITO MACHADO

ADVOGADO : MAURO AUGUSTO ACOSTA MARMONTEL - RS032800
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. 1. CONCLUSAO DO
ACORDAO RECORRIDO ACERCA DA EXISTENCIA DE TiTULO LIQUIDO, CERTO E
EXIGIVEL E DO PAGAMENTO DA TOTALIDADE DOS HONORARIOS PACTUADOS.
INVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 2.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A modificagdo da conclusdo exarada nas instancias ordinarias (a respeito da exibilidade do
contrato de servigos advocaticios na sua totalidade) demandaria o revolvimento do conjunto de
fatos e provas dos autos, bem como a interpretagdo de clausulas contratuais, o que ndo se
admite no d&mbito do recurso especial, em virtude da aplicacdo do disposto nas Sumulas 5 e
7/STJ, ndo sendo o caso de revaloragao probatoria.

2. A incidéncia da Sumula n. 7/STJ impede o conhecimento do recurso lastreado, também, pela
alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situacao fatica de cada caso.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 24 de agosto de 2020.

Marco Aurélio Bellizze
Relator
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INVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 2.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A modificagdo da conclusdo exarada nas instancias ordinarias (a respeito da exibilidade do
contrato de servigos advocaticios na sua totalidade) demandaria o revolvimento do conjunto de
fatos e provas dos autos, bem como a interpretagdo de clausulas contratuais, o que ndo se
admite no d&mbito do recurso especial, em virtude da aplicacdo do disposto nas Sumulas 5 e
7/STJ, ndo sendo o caso de revaloragao probatoria.

2. A incidéncia da Sumula n. 7/STJ impede o conhecimento do recurso lastreado, também, pela
alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situacao fatica de cada caso.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Danilo Schlickmann Kuhnen contra
decisdo monocratica desta relatoria que conheceu do agravo para nao conhecer do

recurso especial assim ementada (e-STJ, fl. 889):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. 1.
CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO ACERCA DA EXISTENCIA DE
TITULO LIQUIDO, CERTO E EXIGIVEL E DO PAGAMENTO DA
TOTALIDADE DOS HONORARIOS PACTUADOS. INVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 2.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. 3. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

Em suas razdes, o agravante pretende a reforma da decisdo agravada,
sustentando a inaplicabilidade das Sumulas 5 e 7/STJ, uma vez que nao pretende
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rediscutir matéria fatica ou probatéria, mas buscar nova qualificagao juridica acerca da
impossibilidade de ajuizamento direto da agdo de execugdo fundada em contrato de
honorarios advocaticios que, diante da revogagdo da procuracdo no curso da
demanda, se tornou iliquida.

Aduz ainda que a comprovacéo do dissenso jurisprudencial ndo depende de
situacgao fatico-probatéria.

A impugnacao néo foi apresentada - fl. 910 (e-STJ).

E o relatorio.

VOTO

O recurso nao comporta provimento.

Com efeito, em que pese as alegacdes deduzidas pelo agravante, conforme
foi consignado na decisédo agravada, o acordao recorrido dirimiu a questdo com base

nos seguintes fundamentos (e-STJ, fls. 771-774 - sem grifo no original):

Analisando os documentos acostados aos autos, verifico que as partes
entabularam o "contrato de prestagao de servigos advocaticios" (fl. 46), que
embasa a execugao, dispondo o pagamento de 20% de honorarios sobre o
valor da condenagao, em acao a ser ajuizada em face da Brasil Telecom
S/A.

O advogado embargado, ora apelante, atuou no processo (n.
001/1060221653-6) como procurador do embargante, ora apelado, até o
transito em julgado da impugnacdo ao cumprimento de sentenca e
determinagédo de expedi¢cdo do alvara relativo ao valor da condenacao (fl.
31). Contudo, um dia apdés a determinagdo de expedicdo do alvara foi
protocolizada peticdo revogando os poderes do advogado embargado (fl.
32).

Os atos que seguiriam no processo, apds a revogacdo do mandato, dizem
respeito a pretensdo do embargado de assegurar o recebimento dos
honorarios contratuais nos proprios autos e a uma tentativa da Brasil
Telecom de impugnar novamente o cumprimento de sentencga, o que foi
rechacado pelo juizo.

Nesse contexto, entendo restar evidenciado que os servigos
advocaticios contratados foram prestados integralmente, do inicio ao
fim, sendo a procuragdo outorgada ao embargado revogada somente
no momento de expedi¢ao do alvara do valor da condenacao.

Portanto, ndo ha falar em iliquidez, certeza ou inexigibilidade do
contrato de prestacao de servigcos advocaticios que fundamenta a
pretensao executoria.

No que concerne ao reconhecimento de excesso de execugao,
examinando todos os elementos de prova carreados aos autos, nao
verifico desidia ou negligéncia por parte do advogado embargado na
relacado com o cliente embargante. O resultado do processo foi
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alcancado, sem qualquer evidéncia de falha na prestagao de servigos.
A simples auséncia de comunicagcao do andamento do processo, ou
dificuldade de obter contato e retorno junto ao advogado, nao autoriza,
por si s, o nao pagamento da integralidade dos honorarios ajustados.
Ainda, o fato do embargante ter perdido a confianga no advogado, em razao
de fatos ocorridos na relagao deste com outros clientes, inclusive com a
retencdo indevida de valores, conforme denotam a prova oral e os
documentos acostados, nado justifica o ndo pagamento dos honorarios
contratados. O exorbitar do mandato, referido a r. sentenga, nao se deu na
relagdo contratual mantida com o embargante.

Nesse ponto, cumpre referir 0 que disse a r. sentenga da lavra do Dr. Luiz
Augusto Guimardes de Souza, MM. Juiz de Direito, a fl. 651, dois ultimos
paragrafos, "verbis":

"Enfim, penso houve subsistentes motivos para que o embargante revogasse
a procuragdo passada ao embargado, conforme exaustivamente
demonstrado na prova.

"O que, todavia, ndo o dispensa de pagar pelos servicos efetivamente
prestados pelo advogado deposto."

Repita-se: o trabalho foi prestado do inicio ao fim, sendo a procuragao
revogacao no momento da expedicado do alvara.

Portanto, faz jus o advogado embargado ao recebimento da
integralidade dos honorarios contratados, merecendo prosperar o apelo
para julgar improcedentes os embargos a execugao.

Em face do teor deste v. acérdao, resta prejudicada a irresignagao
concernente aos 6nus sucumbenciais.

Por tais razdes, dou provimento ao apelo para julgar improcedentes os
embargos a execugao, condenando o embargante ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios dos procuradores do embargado, que
fixo em R$ 3.000,00 (trés mil reais), valor que devera ser atualizado pelo
IGPM a partir da data da publicacdo deste v. acérddo até o pagamento,
tendo em vista o trabalho exigido e produzido pelos profissionais.

No julgamento dos embargos de declaragéo, o TJRS esclareceu que (e-STJ,

fl. 789):

No caso concreto, o embargante tem a pretensdo de obter novo julgamento
de mérito das questdes.

Acrescento que a matéria envolvendo o reconhecimento do direito ao
recebimento integral da verba honoraria e, por consequéncia, da
inaplicabilidade de clausula contratual que previa que os honorarios
deveriam ser calculados conforme o estado do processo, em razdo da
rescisdo do contrato, foi examinada no v. acdérddo, estando as razdes de
decidir devidamente explicitadas, sendo que a decisdo n&o encerra duas ou
mais proposi¢des inconcilidveis.

Conforme expressamente referido em mais de uma oportunidade no v.
acordao, o trabalho foi prestado do inicio ao fim, ou seja, de maneira integral
pelo advogado, de modo que n&o ha falar em incidéncia da clausula que
previa o pagamento proporcional dos honorarios com base em trabalho
realizado, em hipotese de rescisao.

Nesse contexto, €& inafastavel o o6bice das Sumulas 5 e 7/STJ. Isso

porque, mediante os pressupostos analisados pelo acordao recorrido, a questdo foi
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resolvida com base no contrato de prestagao de servigos advocaticios celebrado entre
as partes e nos elementos faticos que permearam a demanda, concluindo ao final pela
exigibilidade do contrato na sua sua totalidade. Assim, rever os fundamentos que
ensejaram a conclusdo alcangcada pelo Colegiado local implicaria na analise de
clausulas contratuais e no reexame do conjunto fatico-probatério, o que é nao se

mostra possivel nessa esfera recursal.

Por fim, quanto ao dissidio jurisprudencial, tendo o Tribunal local concluido
com base no conjunto fatico-probatério, impossivel se torna o confronto entre o
paradigma e o acérdéo recorrido, uma vez que a comprovacédo do alegado dissenso
reclama consideragao sobre a situagéo fatico-probatéria de cada julgamento, medida

defesa nesta via excepcional, por forca da Sumula n. 7 desta Corte.
A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS C/C COMPENSACAO
POR DANOS MORAIS. COMISSAO DE CORRETAGEM. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7//STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL.

PREJUDICADO.

1. Acdo de indenizacdo por danos materiais c/c compensacdo por danos
morais, referente a contrato de compra e venda de unidade imobiliaria.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

3. A incidéncia da Sumula 7 do STJ, prejudica a analise do dissidio
jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte.

4, Agravo interno no recurso especial ndo provido. (Agint no REsp
1.857.967/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 8/6/2020, DJe 10/6/2020 - sem grifo no original)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 18/08/2020 a 24/08/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : DANILO SCHLICKMANN KUHNEN

ADVOGADO : ALEXANDRE DA SILVA QUARTIERO - RS051969
AGRAVADO : CARLOS ALBERTO SA BRITO MACHADO

ADVOGADO : MAURO AUGUSTO ACOSTA MARMONTEL - RS032800

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTACAO DE
SERVICOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DANILO SCHLICKMANN KUHNEN

ADVOGADO : ALEXANDRE DA SILVA QUARTIERO - RS051969
AGRAVADO : CARLOS ALBERTO SA BRITO MACHADO

ADVOGADO : MAURO AUGUSTO ACOSTA MARMONTEL - RS032800

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Brasilia, 24 de agosto de 2020
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