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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1027435 - GO (2016/0318725-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : AUDELINO CARMO DE SOUZA

AGRAVANTE : ANA MARIA DE PAULA SOUZA

AGRAVANTE : MANOEL ALVES DE SOUZA

AGRAVANTE : VANDA MENDONCA DE SOUZA

ADVOGADOS : ALESSANDRA REIS - GO012516
ANDREA RODRIGUES ROSSI E OUTRO(S) - GO018405

AGRAVADO : COOPERATIVA AGROINDUSTRIAL DOS PRODUTORES RURAIS
DO SUDOESTE GOIANO

ADVOGADO : LUCI CLEIA FERREIRA DA COSTA E OUTRO(S) - GO018924

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
CEDULA DE PRODUTO RURAL. 1. NULIDADE DA SENTENCA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA. 2. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO.
PRESCINDIBILIDADE DA PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. MATERIA EXCLUSIVAMENTE
DE DIREITO. CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ. REVISAO. SUMULA 7/STJ. 3.
EXISTENCIA DO TiTULO EXECUTIVO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. SUMULA
83/STJ. 4. OFENSA AOS ARTS. 301, X, DO CPC/1973 E 166, |, DO CC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. 5. AFASTAMENTO DA MULTA E
LIMITACAO DOS JUROS DE MORA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7
DO STJ. 6. TEORIA DA IMPREVISAO AFASTADA. ESCASSEZ DE CHUVAS NAO E
CONSIDERADO FATO EXTRAORDINARIO. PRECEDENTES. 7. AGRAVO INTERNO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Néo se verifica nenhum vicio de fundamentagédo a merecer a necessaria corregdo por esta
Corte Superior, tendo sido apresentados, de forma clara e sdlida, os argumentos que levaram a
conclusdo de que ndo houve negativa de prestagao jurisdicional.

2. O Tribunal local, atento ao acervo fatico-probatério dos autos, considerou dispensavel a
producdo de prova pericial e testemunhal, uma vez que a prova documental se mostrou
suficiente para o desate da controvérsia. Rever tal conclusao, esbarra no ébice da Sumula
7/STJ.

3. No caso, o Colegiado estadual, em perfeita harmonia com a jurisprudéncia desta Corte,
consignou a desnecessidade de pagamento antecipado da Cédula de Produto Rural, por ndo
consubstanciar requisito essencial a validade do titulo. Precedentes.

4. No tocante aos arts. 301, X, do CPC/1973 e 166, | do CC, verifica-se que seus conteudos
normativos ndo foram objeto de apreciagdo pelo Tribunal a quo. Portanto, ausente o
prequestionamento, entendido como a necessidade de ter o tema objeto do recurso sido
examinado na decisdo atacada. Incide, ao caso, as Sumulas 282 e 356 do STF.

5. A CPR é regida pelo principio da autonomia privada, com maior liberdade contratual entre as
partes, que poderdo estabelecer os encargos entabulados, bem como fixar prazos de
pagamento, com a finalidade de fornecer recursos financeiros para financiar a atividade
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agricola. Nao se mostra possivel modificar o entendimento das instancias ordinarias que, com
apoio nos elementos de prova e interpretando as clausulas do pacto entabulado entre as
partes, mantiveram a aplicagdo da multa e dos juros de mora contratados, na via do recurso
especial, em razao dos 6bices dos enunciados n. 5 e 7 da Sumula do STJ.

6. Nos contratos agricolas, o risco € inerente ao negocio, de forma que eventos como seca,
pragas, ou estiagem, dentre outros, ndo sado considerados fatores imprevisiveis ou
extraordinarios que autorizem a adogao da teoria da imprevisao.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Boéas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 24 de agosto de 2020.

Marco Aurélio Bellizze
Relator
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1. Néo se verifica nenhum vicio de fundamentagédo a merecer a necessaria corregdo por esta
Corte Superior, tendo sido apresentados, de forma clara e sdlida, os argumentos que levaram a
conclusdo de que ndo houve negativa de prestagao jurisdicional.

2. O Tribunal local, atento ao acervo fatico-probatério dos autos, considerou dispensavel a
producdo de prova pericial e testemunhal, uma vez que a prova documental se mostrou
suficiente para o desate da controvérsia. Rever tal conclusao, esbarra no ébice da Sumula
7/STJ.

3. No caso, o Colegiado estadual, em perfeita harmonia com a jurisprudéncia desta Corte,
consignou a desnecessidade de pagamento antecipado da Cédula de Produto Rural, por ndo
consubstanciar requisito essencial a validade do titulo. Precedentes.

4. No tocante aos arts. 301, X, do CPC/1973 e 166, | do CC, verifica-se que seus conteudos
normativos ndo foram objeto de apreciagdo pelo Tribunal a quo. Portanto, ausente o
prequestionamento, entendido como a necessidade de ter o tema objeto do recurso sido
examinado na decisdo atacada. Incide, ao caso, as Sumulas 282 e 356 do STF.

5. A CPR é regida pelo principio da autonomia privada, com maior liberdade contratual entre as
partes, que poderdo estabelecer os encargos entabulados, bem como fixar prazos de
pagamento, com a finalidade de fornecer recursos financeiros para financiar a atividade
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agricola. Nao se mostra possivel modificar o entendimento das instancias ordinarias que, com
apoio nos elementos de prova e interpretando as clausulas do pacto entabulado entre as
partes, mantiveram a aplicagdo da multa e dos juros de mora contratados, na via do recurso
especial, em razao dos 6bices dos enunciados n. 5 e 7 da Sumula do STJ.

6. Nos contratos agricolas, o risco € inerente ao negocio, de forma que eventos como seca,
pragas, ou estiagem, dentre outros, ndo sado considerados fatores imprevisiveis ou
extraordinarios que autorizem a adogao da teoria da imprevisao.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por Audelino Carmo de Souza e
outros contra decisdo desta relatoria que conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nesta extensdo, negar-lhe provimento, nos termos

da seguinte ementa (e-STJ, fl. 1.089):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA
DE PRODUTO RURAL. 1. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. COMPETENCIA DO STF. 2. NULIDADE
DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA. 3.
ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. PROVA PERICIAL. NULIDADE
NAO CONSTATADA. CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. 4. EXISTENCIA DA TIiTULO EXECUTIVO.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. SUMULA 83/STJ. 5. OFENSA AOS
ARTS. 301, X, DO CPC/1973 E 166, I, DO CC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. 6. CORRECAO
MONETARIA. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. 7. AFASTAMENTO
DA MULTA E LIMITACAO DOS JUROS DE MORA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. 8. APLICACAO DA TEORIA DA
IMPREVISAO. IMPOSSIBILIDADE. ESCASSEZ DE CHUVAS NAO E
CONSIDERADO FATO EXTRAORDINARIO. PRECEDENTES. 9. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESTA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Nas razdes recursais (e-STJ, fls. 1.101-1.137), buscam os insurgentes a
reforma da decisdo agravada, sob o0s seguintes argumentos: a) auséncia de
fundamentagdo quanto ao julgamento antecipado do mérito sem oportunizar a
producado da prova requerida; b) inaplicabilidade do ébice da Sumula 7 desta Corte
quanto a ocorréncia de cerceamento de defesa; c) inexisténcia da divida (entrega das
sacas de soja), em razdo da auséncia de pagamento do preco contratado; d)
necessidade de afastamento das Sumulas 282 e 356 do STF pelo preenchimento do
requisito do prequestionamento quanto aos arts. 301, X, do CPC/1973 e 166, |, do CC;
e) a multa de 10% (dez por cento) sobre o valor da obrigagao principal € indevida; f) a
incidéncia de juros moratérios somente podera ocorrer a partir da citacdo; g) a
capitalizacdo de juros no crédito rural deve ser semestral; e h) os acontecimentos
extraordinarios e imprevisiveis (escassez de chuvas) gerou uma onerosidade

excessiva.
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Por fim, pleiteiama reconsideracdo da decisdo agravada ou o
encaminhamento do feito para julgamento pelo 6rgao colegiado.

Impugnacao nado apresentada (e-STJ, fl. 1.140).

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao comporta provimento.

No tocante a alegada nulidade da sentenga por auséncia de fundamentacao,
nao se verifica nenhum vicio a merecer a necessaria correcao por esta Corte Superior,
tendo sido apresentados, de forma clara e soélida, os argumentos que levaram a
conclusao de que ndo houve negativa de prestacgéao jurisdicional.

Verifica-se que as instancias ordinarias concluiram que as provas dos autos
mostraram-se conclusivas a respeito dos fatos, especialmente por se tratar de matéria
estritamente de direito (e-STJ, fl. 540).

A propésito (sem grifo no original):
AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DA PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA
AFASTADO. MATERIA DE PROVA ESTRITAMENTE DOCUMENTAL E
JUNTADA AOS AUTOS. REALIZACAO DE PROCEDIMENTO CIRURGICO
COM A MESMA EQUIPE MEDICA DA PRIMEIRA INTERVENCAO.
REEMBOLSO DEVIDO. NECESSIDADE. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
RECURSO NAO PROVIDO.
1. Afasta-se a alegada negativa da prestacao jurisdicional, tendo em vista
que o v. acoérdao recorrido adotou fundamentacado suficiente, decidindo
integralmente a controvérsia, ndo obstante tenha aplicado entendimento
contrario aos interesses da parte recorrente.
2. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
quando o Tribunal de origem entender substancialmente instruido o feito,
declarando que a questdo envolve matéria eminentemente de direito ja
provado documentalmente, como ocorreu na hipétese dos autos.
3. A alteracdo do que foi decidido pelas instancias ordinarias, quanto ao
reembolso da cirurgia e a necessidade, ou ndo, de o procedimento ser
realizado pela mesma equipe médica da primeira intervengcdo, demandaria,
necessariamente, o reexame do acervo fatico-probatério contido nos autos,
providéncia que é vedada pelas Simulas 5 e 7 do STJ. Precedentes.
4. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 936.410/SP, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5% REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe 13/06/2018)

Outrossim, importante frisar que a prova constitui elemento de formagao da
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convicgao do magistrado acerca dos fatos, tendo como destinatario o juiz, o qual possui

a prerrogativa de aprecia-la através de motivada decisao.

llustrativamente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. ENTREGA DE ESCRITURA PUBLICA.
RECONVENCAO. RESCISAO DE CONTRATO.

INADIMPLEMENTO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73.
NAO OCORRENCIA. EXCECAO DE SUSPEICAO. DESISTENCIA DO
INCIDENTE. OFENSA AOS ARTS. 265, lll, 266 E 306 DO CPC/1973.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. sUM. 282/STF.
INDEFERIMENTO DE PROVA  ANTERIORMENTE DEFERIDA.
INEXISTENCIA DE PRECLUSAO PRO JUDICATO EM MATERIA
PROBATORIA. PRECEDENTES. CONSTITUICAO EM MORA.
INTERPELACAO DO CONJUGE DO PROMITENTE COMPRADOR.
DESNECESSIDADE. INDEFERIMENTO DE PROVA. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ. ANALISE ACERCA DE EXISTENCIA DE MORA DO
VENDEDOR E INEXISTENCIA DE MORA DO COMPRADOR.
IMPOSSIBILIDADE. OBICES DAS SUM.5 E 7 DO STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Nao ha falar em ofensa ao art. 535 do CPC/1973, se a matéria em exame
foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo da parte recorrente.

2. Fica inviabilizado o conhecimento do tema relativo a existéncia ou nao de
poderes conferidos ao advogado para subscrever pedido de desisténcia de
excecgao de suspeicdo, porquanto nao foi debatido e decidido nas instancias
ordinarias, tampouco opostos embargos de declaracéo para sanar eventual
omissao, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. Aplicacao,
por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF.

3. E inviavel a andlise de teses alegadas apenas em agravo interno, mesmo
em se tratando de matéria de ordem publica, por se caracterizar inovagao
recursal. Precedentes.

4. Nos termos dos precedentes do colendo STJ, ndo ofende o art. 471 do
CPC/73 o indeferimento de producao da prova oral, ainda que anteriormente
deferida, tampouco "implica preclusdo 'pro judicato’, pois, em questbes
probatérias, ndo ha preclusédo para o magistrado.

Precedentes" (AgRg no REsp 1.212.492/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe de 02/05/2014).
(...)

6. Nao ha falar em cerceamento de defesa pelo indeferimento do pedido de
prova testemunhal em razdo de o acérdao recorrido entender suficientes as
provas documentais trazidas aos autos para comprovagdo do dano e da
responsabilidade, porquanto, no nosso sistema processual, o0 magistrado € o
destinatario da prova, cabendo-lhe, por forca do artigo 131 do Cddigo de
Processo Civil de 1973, apreciar livremente as provas apresentadas,
devendo apenas fundamentar os motivos que Ihe formaram o
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convencimento.

7. O eg. Tribunal de origem, com arrimo no acervo probatério constante dos
autos, concluiu que o promitente comprador ndo realizou o pagamento no
tempo e modo previstos em contrato, estando em mora, portanto. Por outro
lado, que o atraso na outorga da escritura de compra e venda se deu por
motivo alheio a vontade do promitente vendedor. Com efeito, a modificagao
do entendimento firmado esbarra nos ébices das Sumulas 5 e 7 do STJ.

8. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 438.748/BA,
Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES, Desembargador Convocado do TRF 52
Regido, QUARTA TURMA, julgado em 14/8/2018, DJe 25/9/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.

SUFICIENCIA PROBATORIA. POSSIBILIDADE. DEBITO.
COMPROVACAO.

DOCUMENTOS HABEIS. AUSENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA Ne° 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Sendo o nosso sistema processual civil orientado pelo principio do livre
convencimento motivado, ao magistrado é permitido formar a sua convicgao
em qualquer elemento de prova disponivel nos autos bastando para tanto
que indique na decisdo os motivos que lhe formaram o convencimento, de
forma que a intervencéo desta Corte quanto a tal valoragdo encontra ébice
na Sumula n° 7/STJ.

3. Nao ha cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da lide que,
de forma fundamentada, revolve a causa sem a producao da prova oral
requerida pela parte em virtude da suficiéncia dos documentos dos autos.

4. A prova habil a instruir a agdo monitéria deve demonstrar a existéncia da
obrigagdo através de documento escrito e suficiente que permita o juizo de
probabilidade do direito afirmado pelo autor.

Precedentes.

5. Rever o entendimento do tribunal de origem, para aferir que os
documentos juntados aos autos sdo suficientes para a instrugdo da agao
monitéria, demandaria a incursdo nas circunstancias fatico-probatérias dos
autos, 0 que é inviavel em recurso especial diante do 6bice da Sumula n°
7/STJ.

6. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade do reexame
da matéria fatica impede a admissao do recurso especial tanto pela alinea
"a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

7. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp 1.188.742/SP, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
24/4/2018, DJe 30/4/2018)

Em relacdo a apontada inexisténcia da divida, o Tribunal de origem
consignou a desnecessidade de pagamento antecipado da Cédula de Produto Rural,

por ndo consubstanciar requisito essencial a validade do titulo, conforme trecho abaixo
transcrito (e-STJ, fl. 782-783):
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Como é sabido, a execucgao originaria baseia-se em uma Cédula de Produto
Rural, instituida pela Lei n° 8.929/94, e como tal, obriga ao
emitente/executado, a entrega pura e simples de produtos rurais, a principio,
sem que se estabelecam condi¢cdes ao beneficiado, mormente porque, na
maioria das vezes, o prego ja fora integralizado pelo comprador, ou seja, o
emitente assume uma obrigacao futura pelo negdcio ja realizado. De acordo
com a Lei 8.929/94 tem-se: (...)

Assim, depreende-se que para a configuragdo da Cédula de Produto Rural
(CPR), dentre as regras da lei retromencionada, inexiste qualquer exigéncia
no sentido de condicionar e vincular o pagamento pelo produto contido na
Cédula a sua entrega, ou que o beneficiado tenha algum énus apds a sua
emissao pelos produtores rurais. Ora, o que fica estabelecido é a obrigagao
do emitente em honrar o pacto, sé que para a entrega de produtos rurais, de
modo que seus requisitos restaram soberanamente demostrados.

(...)

Destarte, é evidente a desnecessidade de pagamento antecipado para se
outorgar validade a Cédula de Produto Rural pois a garantia real prestada
ndo tem como objetivo assegurar o direito de receber capital
antecipadamente para incrementar sua producdo, mas sim, conferir a
empresa ou cooperativa a promessa de entrega do produto na data
avencada. Acrescenta-se, ainda, que a Cédula de Produto Rural é aplicavel
as normas do direito cambiario, nos termos do artigo 10 da Lei n. 8.929/94.
No caso dos autos, a CPR firmada entre as partes, fls. 93/95, ao contrario,
estabelece uma série de obrigacdes aos emitentes e considera a venda
perfeita e acabada, apenas postergando a entrega do produto a tempo
futuro.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACAO
DE COBRANCA. CEDULA DE PRODUTO RURAL - CPR. AUSENCIA DE
PROVA DO PAGAMENTO ANTECIPADO DO PRECO DO PRODUTO.
SUMULA N. 83/STJ. REVISAO DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. 1.
Considera-se improcedente a arguicdo de ofensa ao art. 535 do CPC/73
quando o Tribunal a quo se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre
os pontos relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia. 2. O
pagamento antecipado n&o é requisito essencial a validade da emissao da
cédula de produto rural, que, ndo obstante sirva para o financiamento da
safra, também pode ser formalizada numa operacdo de hedge quando o
agricultor, independentemente do recebimento antecipado do pagamento,
pretende proteger-se contra os riscos de possivel flutuagdo de pregos no
mercado futuro. Sumula n. 83/STJ. 3. Incide a Sumula n. 7 do STJ se o
acolhimento da tese defendida no recurso especial reclamar a analise dos
elementos probatérios produzidos ao longo da demanda. 4. Agravo interno
desprovido.

(Agint no AREsp n. 447.091/GO, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/8/2016, DJe 26/8/2016.)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. COMERCIAL. CEDULA
DE PRODUTO RURAL. DESVIO DE FINALIDADE. INEXISTENCIA.
AUSENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO PELO PRODUTO REFERIDO
NO TiTULO. POSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a auséncia do
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prévio pagamento pela aquisicdo dos produtos agricolas enunciados na
Cédula de Produto Rural ndo constitui desvio de finalidade, ndo gerando a
nulidade do titulo de crédito.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 1349324/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 1/12/2015, DJe 7/12/2015)

Bem de ver ser inafastavel, no ponto, a incidéncia do enunciado 83 da
Sumula desta Corte, aplicavel, também, aos recursos especiais interpostos pela alinea

a do permissivo constitucional, segundo iterativa jurisprudéncia deste Tribunal (Agint no
AREsp 783.718/DF, Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJ de DJe 9/3/2018).

No tocante aos arts. 301, X, do CPC/1973 e 166, | do CC, verifica-se que
seus conteudos normativos ndo foram objeto de apreciagdo pelo Tribunal a quo nem
sequer foram objeto dos embargos de declaracdo opostos as fls. 802-810 (e-STJ).
Portanto, ausente o prequestionamento, entendido como a necessidade de ter o tema

objeto do recurso sido examinado na decisédo atacada.

O prequestionamento €& exigéncia inafastavel contida na propria previsao
constitucional, impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento do
recurso especial. Incide, ao caso, as Sumulas 282 e 356 do STF.

No tocante aos juros moratorios e a multa contratual, cabe destacar que a
CPR é regida pelo principio da autonomia privada, com maior liberdade contratual entre
as partes, que poderao estabelecer os encargos entabulados, bem como fixar prazos
de pagamento, com a finalidade de fornecer recursos financeiros para financiar a

atividade agricola.

Confira-se trecho do acordéo recorrido (e-STJ, fl. 792):

No caso, os juros moratorios foram regularmente pactuados entre as partes
a ordem de 1% (um por cento) ao més, de modo que o contrato devera ser
observado e cumprido, em respeito, sobretudo, ao principio Pacta Sunt
Servanda e artigos 421 e seguintes do Cédigo Civil .

(...)

Quanto a multa contratual, da mesma forma esta devera ser mantida em
virtude do inadimplemento voluntario da obrigacdo constante na CPR no
prazo acordado, a razao de 10% (dez por cento) sobre a divida, haja vista a
regularidade de sua pactuacgao e inaplicabilidade do CDC ao caso especifico
dos autos, visto tratar-se de relagao contratual pura e simples.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CEDULA DE PRODUTO RURAL FINANCEIRA. JUROS DE MORA.
LIMITACAO AO PERCENTUAL DE 1% AO ANO. NAO INCIDENCIA.
AUTONOMIA PRIVADA. SUMULA N. 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Ha distincado entre a Cédula de Produto Rural e a Cédula de Crédito Rural
(esta definida, pelo art. 9° do Decreto-Lei n. 167/1967, como a "promessa de
pagamento em dinheiro", enquanto aquela é "representativa de promessa de
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entrega de produtos rurais", conforme art. 1° da Lei n. 8.929/1994),
cumprindo esclarecer que, para o titulo de crédito tratado neste recurso
(CPR-F), vigora o principio da autonomia privada, de maneira que os juros
moratoérios ndo estdo limitados a taxa de 1% ao ano. Precedentes. Sumula n.
83 do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1787427/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 25/11/2019, DJe 29/11/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CEDULA DE PRODUTO
RURAL (CPR). JUROS DE MORA. AUTONOMIA PRIVADA. LIMITACAO AO
PERCENTUAL DE 1% AO ANO. NAO INCIDENCIA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A CPR é regida pelo principio da autonomia privada, ao contrario da
cédula de crédito rural, de maneira que os juros moratorios nao estao
limitados a taxa de 1% ao ano.

2. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 1569408/MT, Rel. Ministto LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5% REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 01/08/2018)

Dessa forma, ndo se mostra possivel modificar o entendimento das
instancias ordinarias que, com apoio nos elementos de prova e interpretando as
clausulas do pacto entabulado entre as partes, mantiveram a aplicacdo da multa e dos
juros de mora contratados, na via do recurso especial, em razdo dos Obices dos

enunciados n. 5 e 7 da Sumula do STJ.

Ademais, quanto ao pedido de aplicagao da teoria da imprevisdo, consignou
0 acordao recorrido que, "é insito a atividade agricola a sua sujeigdo as variagoes

climaticas, vulnerabilidade as pragas da lavoura, entre outros" (e-STJ, fl. 794).

Esse entendimento encontra-se alinhado com a jurisprudéncia desta Corte
sobre a matéria, no sentido de que, nos contratos agricolas, o risco € inerente ao
negocio, de forma que eventos como seca, pragas, ou estiagem, dentre outros, ndo sao
considerados fatores imprevisiveis ou extraordinarios que autorizem a adog¢ao da teoria
da imprevisao.

E o que se infere dos seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. [..]
VIOLACAO DO ART. 393 DO CC. CHUVAS EXCESSIVAS. CONTRATO DE
SAFRA. TEORIA DA IMPREVISAO. AFASTADA. SUMULAS N. 7 DO STJ.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. VIOLACAO DO ART. 20, § 4° DO CPC.
SUMULA N. 7/STJ.

[...] A resolugao contratual pela onerosidade excessiva reclama
superveniéncia de evento extraordinario, impossivel as partes antever, nao
sendo suficiente alteragdes que se inserem nos riscos ordinarios. [...] Aplica-
se a Sumula n. 7 do STJ se o acolhimento da tese defendida no recurso
especial reclamar a analise dos elementos probatérios produzidos ao longo
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da demanda. 6. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 711.391/MT, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 14/12/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - EMBARGOS A
EXECUCAO - INDEFERIMENTO DE ATRIBUICAO DE EFEITO
SUSPENSIVO - IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS -
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DESTA CORTE - ARTIGOS 478 E 480 DO
CODIGO CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA
DA SUMULA 282/STF - PERIODO DE SECA OU ESTIAGEM NAO SAO
CONSIDERADOS FATOS EXTRAORDINARIOS - AUSENCIA DE
DESEQUILIBRIO CONTRATUAL - PRECEDENTES - ALEGACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - ARTS. 541, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC, E 255, § 2°, DO RISTJ - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA SUSCITADA - RECURSO IMPROVIDO.

(AgRg no Ag n. 1.218.506/PR, Relator o Ministro MASSAMI UYEDA,
Terceira Turma, DJe de 11/12/2009).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 24 de agosto de 2020
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