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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.561.223 - DF (2015/0260436-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RECORRIDO : RODRIGO CARLOS OLIVEIRA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIMES CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. DOSIMETRIA. DELITOS QUE EXCEDEM O
SUFICIENTE PARA APLICACAO DA FRACAO MAXIMA DE
AUMENTO PELA CONTINUIDADE DELITIVA. UTILIZACAO.
PENA-BASE. DESCABIMENTO. CRIMES UNICOS. PENAS
INDEPENDENTES. CULPABILIDADE. NEGATIVACAO. GRAU DE
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. VERIFICACAO. INVIABILIDADE.
SUMULA  7/STJ. ILEGALIDADE FLAGRANTE. CONFISSAO.
ATENUANTE. RECONHECIMENTO. SUMULA 545/STJ.

1. Mesmo na continuidade delitiva, a dosimetria é feita para cada crime
gue compde a série da reiteracdo, de maneira independente, sendo
gue, nos termos expressos do art. 71 do Codigo Penal, aplica-se a
pena de um so dos crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas,
aumentada, em qualquer caso de um sexto a dois tercos. O fato de as
penas terem sido fixadas em uma Unica operacao, porque idénticas as
circunstancias judiciais, ndo retira a independéncia que cada delito da
série criminosa tem em relacéo ao outro que dela também faz parte.

2. A pretensdo de que a quantidade de crimes que excedem aqueles
suficientes para aplicacdo da fragdo maxima da continuidade delitiva
fosse utilizada para majorar as penas-base desrespeitaria 0 carater
unico de cada delito que integra a continuidade delitiva e se mostraria
flagrantemente contraria ao disposto no art. 71 do Cddigo Penal.
Somente seria possivel se, no caso de crime continuado, nas trés
primeiras etapas da dosimetria, fosse fixada uma pena Unica para
todos os delitos, o que ndo encontra guarida no Cédigo Penal.

3. Para rever a concluséo do acordao recorrido no sentido de ndo haver
maior grau de reprovabilidade da conduta que justificasse a
negativacao da circunstancia judicial da culpabilidade, seria necessario
0 reexame de matéria fatico-probatéria, descabida em recurso
especial, por forca da Sumula 7/STJ.

4. Segundo a orientacdo da Sumula 545/STJ, se o depoimento do réu
foi utilizado como elemento para dar suporte a condenacao, faz ele jus a
aplicacdo da atenuante do art. 65, lll, d, do Cddigo Penal, mesmo
guando a confisséo for parcial.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido. Habeas corpus concedido, de oficio, para conceder a
atenuante da confissao, ficando a pena redimensionada nos termos do
voto.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nesta parte, negar-lhe
provimento, concedendo, ainda, habeas corpus, de oficio, nhos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0O Sr.

Ministro Relator.
Brasilia, 16 de agosto de 2016 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.561.223 - DF (2015/0260436-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Distrito Federal e
Territorios, com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, contra

acorddo proferido pelo Tribunal de Justica local na Apelacdo Criminal n.
2013011072233-7.

Consta dos autos que o0 Juizo de primeiro grau condenou o recorrido
como incurso no art. 19, |, Il e V da Lei n. 8.137/1990, c/c o art. 71 do Cddigo
Penal, a pena de 2 anos de reclusédo, majorada, em raz&o da continuidade delitiva,
para 3 anos e 4 meses de reclusdo, em regime inicial aberto, substituida por

restritivas de direito.

Apelaram a defesa e a acusacéo (fls. 294/361). O Tribunal a quo, por
unanimidade, negou provimento ao apelo defensivo e, por maioria, deu parcial
provimento ao recurso ministerial para valorar negativamente a circunstancia
judicial dos maus antecedentes e elevar a pena-base fixada para o acusado para
2 anos e 3 meses de recluséo, exasperada, em virtude do crime continuado, para
3 anos e 9 meses de reclusédo, em regime inicial aberto, substituida por restritivas
de direito (fls. 300/301):

APELAQAO CRIMINAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. AUTORIA E MATERIALIDADE
COMPROVADAS. VALORAQAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DA CULPABILIDADE, ANTECEDENTES CRIMINAIS E
CONSEQUENCIAS DO CRIME. NAO INCIDENCIA DO AUMENTO DA PENA
PREVISTO NO ART. 12, INCISO | DA LEI N. 8.137/1990. CONTINUIDADE
DELITIVA. DESPROPORCIONALIDADE. RECURSO DO MINISTERIO
PUBLICO PARCIALMENTE PROVIDO E RECURSO DA DEFESA NAO
PROVIDO.

1. Demonstrando as provas dos autos que, no periodo de janeiro a
dezembro de 2009, deixou o acusado de recolher o ICMS, constata-se a
correta imputacédo ao réu do crime previsto no art.1°, incisos |, Il e V, da Lei
n.° 8.137/1990.

2. As declaracdes prestadas pelo acusado confirmam o dolo necessario
para conduta delitiva. Deve-se lembrar que, de acordo com amplo
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entendimento jurisprudencial e doutrinario, o dolo exigido nesta espécie de
crime € o genérico e nao o especifico.

3. O longo periodo de duracdo da sonegacéao fiscal ndo se mostra como
fundamentacao idénea para a valoracdo negativa da culpabilidade, tendo em
vista infringir ao principio do non bis in idem, em razdo da aplicagdo maxima
da fracao prevista em lei para exasperacao da pena no crime continuado.

4. Para a caracterizacdo dos maus antecedentes é desnecessario 0
trAnsito em julgado da condenacdo em data anterior a pratica do fato
criminoso que originou a nova condenacéo; basta que o delito seja anterior
ao gue se examina.

5. Inviavel a exasperacdo da pena-base pelas consequéncias do delito
guando estas ndo ultrapassarem aguelas ja inerentes ao modelo descritivo
que individualizou a conduta penalmente relevante.

6. Tratando-se de 12 (doze) crimes de supressédo de tributo, impossivel
afastar ou diminuir a fracdo aplicada relativa a continuidade delitiva,
porquanto se encontra em consonancia com a proporcionalidade e
entendimento jurisprudencial, razdo pela qual deve ser mantida a
exasperacao fixada pela sentenga, qual seja, 2/3 (dois tercos).

7. Nao se aplica, na terceira fase da dosimetria, 0 aumento de pena
previsto no art. 12, inciso |, da Lei n. 8.137/1990, quando néo se tratar de
vultosa quantia.

8. Recurso da Defesa desprovido e recurso do Ministério Publico
parcialmente provido para avaliar negativamente a circunstancia judicial dos
antecedentes criminais consequentemente, elevar a pena base imposta ao
acusado.

Em suas razdes, alega o Parquet contrariedade ao art. 59 do Cédigo
Penal, ao argumento de que o acérddo recorrido ndo considerou, dentre os 12
(doze) crimes praticados em continuidade delitiva pelo ora Recorrido, os 5

(cinco) que nao foram utilizados para se majorar a pena em decorréncia do

concurso de crimes (fl. 370).

Pede o provimento do recurso, para que haja a negativacao da
circunstancia judicial referente a culpabilidade, em raz&o dos crimes néo utilizados

para fixar o aumento resultante da continuidade delitiva.

O Ministério Publico opina pelo provimento do recurso:

RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. ACRESCIMO DE
CIRCUNSTANCIA TIDA POR DESFAVORAVEL. REPROVABILIDADE DA
CONDUTA. QUANTIDADE DE CRIMES PRATICADOS, EM CONTINUIDADE
DELITIVA. EXASPERACAO DA REPRIMENDA. NAO CABIMENTO DA
SUBSTITUICAO, EM CONFORMIDADE COM O DISPOSTO NO ART. 44,
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INCISO |, DO CP. FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS E QUANTIDADE DE PENA
APLICADA. PARECER PELO PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL,
PARA AUMENTAR A PENA-BASE, ESTABELECER O REGIME INICIAL
SEMIABERTO E AFASTAR A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):

Extrai-se do acérdao recorrido (fl. 340):

[..]

O Ministério Publico requer a valoracdo negativa da culpabilidade sob o
argumento de que o réu praticou doze crimes de sonegacdo fiscal em
continuidade delitiva, 0 que representa maior reprovabilidade da conduta.

Assim, pede que sejam considerados sete crimes na aplicacdo da
continuidade delitiva e utilizados os cinco delitos restantes para elevacao da
pena-base.

Sobre a matéria, entendo que a reprovabilidade da conduta do apelante
deve ser aferida em cada crime de sonegacdao fiscal por ele cometido, que
no caso dos autos ndo ultrapassou os limites da norma penal.

Ademais, a continuidade delitiva na fracdo maxima de 2/3 (dois tercos) €
aplicavel quando h& ocorréncia de sete crimes ou mais, segundo
entendimento doutrinario e jurisprudencial, razdo pela qual se torna inviavel a
exasperagao da pena-base com fundamento nos delitos excedentes, a fim
de ndo se incorrer em bis in idem.

[.]
O acérdao ndo comporta reparos.

Mesmo na continuidade delitiva, a dosimetria € feita para cada crime
que compde a seérie da reiteracdo, de maneira independente, sendo que, nos
termos expressos do art. 71 do Codigo Penal, aplica-se a pena de um so dos
crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas, aumentada, em qualquer
caso de um sexto a dois tercos. O fato de as penas terem sido fixadas em uma
Unica operacdo, porque idénticas as circunstancias judiciais, ndo retira a
independéncia que cada delito da série criminosa tem em relagdo ao outro que

dela também faz parte.

Tanto é assim que, nos termos expressos da Sumula 497/STF, o
aumento decorrente no crime continuado ndo é computado quando da afericao do

lapso prescricional.

Nesse contexto, a pretensdo de que a quantidade de crimes que
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excedem aqueles suficientes para aplicacdo da fracdo maxima da continuidade
delitiva fosse utilizada para majorar as penas-base desrespeitaria o carater Unico
de cada delito que integra a continuidade delitiva e se mostraria flagrantemente
contraria ao disposto no art. 71 do Cédigo Penal. Somente seria possivel se, no
caso de crime continuado, nas trés primeiras etapas da dosimetria, fosse fixada
uma pena unica para todos os delitos, o que ndo encontra guarida no Codigo
Penal.

Ademais, para rever a conclusédo do acoérdao recorrido no sentido de
ndo haver maior grau de reprovabilidade da conduta que justificasse a
negativacdo da circunstancia judicial da culpabilidade, seria necessario o
reexame de matéria fatico-probatoria, descabida em recurso especial, por forca
da Simula 7/STJ.

Por fim, contudo, verifico a existéncia de ilegalidade flagrante, a ser
reparada de oficio, por esta Corte Superior, nos termos do art. 654, § 2° do

Caddigo de Processo Penal.

Consta expressamente na ementa do acorddo recorrido que as
declaracdes prestadas pelo acusado confirmam o dolo necessario para conduta
delitiva (fl. 300).

Ocorre que, segundo a orientacdo da Sumula 545/STJ, se o
depoimento do réu foi utilizado como elemento para dar suporte a condenacéo,
faz ele jus a aplicacdo da atenuante do art. 65, lll, d, do Codigo Penal, mesmo

guando a confissao for parcial.
Passo ao redimensionamento das penas:

Mantém-se as penas-base no patamar de 2 anos e 3 meses de
reclusdo. Pela atenuante da confissédo espontanea, reduzo-as ao minimo legal de
2 anos de reclusdo. Nao ha causas de aumento ou de diminuicdo. Pela
continuidade da delitiva, majoro a reprimenda em 2/3, tornando a pena definitiva

em 3 anos e 4 meses de reclusao.
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Ante 0 exposto, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, nego-lhe provimento. Concedo habeas corpus, de oficio, para
conceder a atenuante da confissao, ficando a pena redimensionada nos termos

do presente voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0260436-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.561.223/DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00722336920138070001 20130110722337 20130110722337RES
PAUTA: 16/08/2016 JULGADO: 16/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
RECORRIDO : RODRIGO CARLOSOLIVEIRA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nesta parte,
negou-lhe provimento, concedendo, ainda, habeas corpus de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



