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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.913 - MG (2015/0150332-1)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : TIAGO DE JESUS (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: IGOR MEDEIROS VIDAL DE LACERDA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CRIME CONTINUADO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. CIRCUNSTANCIAS DO
FATO. SEQUENCIAL PRATICA DELITIVA. ELEMENTO CONCRETO
A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A necessidade da custédia cautelar restou demonstrada, com espeque em
dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte,
estando o decisum proferido na origem fundamentado nas circunsténcias do
fato, calcado na ousadia sequencid da prética dditiva, a evidenciar, portanto,
risco para ordem publica

2. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 18 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.913 - MG (2015/0150332-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : TIAGO DE JESUS (PRESO)

ADVOGADO - IGOR MEDEIROS VIDAL DE LACERDA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por
TIAGO DE JESUS contra acérdéo da 6.2 Camara Crimind do Tribund de Justica do Estado
de Minas Gerais, que denegou a ordem no HC n.° 1.0000.15.024776-5/000.

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante na data de 25.3.2015 e
denunciado pela suposta infragdo ao disposto no artigo 157, 8§ 2.2 inciso 11, por duas vezes, na
forma do artigo 71, ambos do Cdodigo Pena (Processo n.° 0024.15.097266-9, da 3.2 Vara
Crimina da Comarca de Belo Horizonte/MG).

Na data de 27.3.2015, o juizo singular convolou a custédia em preventiva (fl.
124).

Ndo se resignando, a defesa mangou prévio mandamus, cuja ordem foi
denegada, consoante a seguinte ementa (fl. 134):

HABEAS CORPUS - ART. 157, § 2.5 II, DO CP - DECREI'AC,AO
DA PRISAO PREVENTIVA - DECISAO FUNDAMENTADA -
PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS E REQUISITOS DOS ARTIGOS 312
E SEGUINTES DO CPP - GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA E
PERICULOSIDADE DO AGENTE - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA -
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS - IRRELEVANCIA -
PERSPECTIVA DA PENA IN CONCRETO -
DESPROPORCIONALIDADE NAO CARACTERIZADA - AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL - ORDEM DENEGADA.

- Demonstrada a existéncia de indicios de autoria e materididade
delitiva, a prisdo preventiva deve ser decretada, nos termos dos art. 312 e
seguintes do CPP, quando restar caracterizada a necessidade da segregacao
cautelar do acusado, evidenciada por meio de dados objetivos do processo.

- Se as circunstancias do caso, como 0 modo de agdo, demonstram,
concretamente, a periculosidade acentuada do agente e a particular
gravidade da conduta, extrapolando o tipo pend imputado, a priséo
preventiva se impde como medida juridica salutar, ainda que ele possua
condicOes pessoais favoraveis.

- A prisdo preventiva possui motivagdes independentes do mérito da
causa principal, de modo que, se ndo for possivel se constatar, de forma
patente, a probabilidade concreta de imposicdo de regime mais brando ou
de substituicio da pena privativa de liberdade em caso de eventua
condenagdo, ndo ha que se faar em desproporgéo da segregacdo cautelar.

Nesta via, 0 recorrente renova a pretensdo vertida na origem, qua sga, de
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revogacao da prisdo preventiva, hgja vista a caréncia de fundamentacéo idénesa, porquanto
n&o estariam presentes 0s requisitos legais autorizadores da medida extrema.

Reqguer, liminarmente e no mérito, a sua liberdade, ainda que com a imposicéo
de medidas cautelares diversas da prisao.

Com vigta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Geral Mario Ferreira Leite (fls. 230/235), pelo provimento do recurso.

Noticias colhidas no sitio do Tribund a quo e juntadas aos autos déo conta de
que foi redlizada a audiéncia de instrucéo em 5.8.2015, encontrando-se o feito em curso, com
vista ao Minigtério Pablico (fls. 237/239).

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°60.913 - MG (2015/0150332-1)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CRIME CONTINUADO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO. CIRCUNSTANCIAS DO
FATO. SEQUENCIAL PRATICA DELITIVA. ELEMENTO CONCRETO
A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A necessidade da custédia cautelar restou demonstrada, com espeque em
dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte,
estando o decisum proferido na origem fundamentado nas circunsténcias do
fato, calcado na ousadia sequencia da prética dditiva, a evidenciar, portanto,
risco para ordem publica.

2. Recurso a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (relatora):

De intréito, saliente-se que estes autos foram a mim distribuidos por prevencao
a0 HC n.° 325.146/MG, também formulado em favor do ora insurgente, no qud indeferi o
pleito liminar em 28.5.2015.

A questdo trazida a dedinde cinge-se a auséncia de fundamentac@o idonea
para 0 encarceramento provisorio do recorrente.

Nesse contexto, confiram-se os fundamentos declinados, em 27.3.2015, pelo
magistrado singular, no que interessa (fl. 124):

"Trata-se de comunicagdo de prisdo em flagrante de ALEXANDER
JUNIO DE OLIVEIRA e TIAGO DE JESUS, presos em 25/03/2015, como
incursos nas sangdes do art.157, § 2°, inciso Il, na forma do art. 71,
ambos do Cddigo Penal.

Constato que o APF estd formamente perfeito, obedecendo as
disposi¢des do art. 304 e 306 do Codigo de Processo Pendl.

A prisdo, andlisada pelos aspectos legais, ndo comporta aqui
oportunidade para o relaxamento e, apesar dos argumentos trazidos no
apenso, hem mesmo para a concessao de liberdade provisoria.

No caso em tela, mesmo sendo os Autuados primarios, constato
gque as circunstancias do crime sdo graves e ddo conta da
periculosidade dos dois, constando do APF que os Autuados, agindo
em concurso de agentes e com emprego de uma réplica de arma de
fogo, teriam inicialmente subtraido dois pares de ténis de um
adolescente e, pouco depois, rendido um homem gque manobrava seu
veiculo, subtraindo o seu carro, revelando-se inadegquada a aplicacéo de
medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz necesséria para
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a garantia da ordem publica, vulnerabilizada com o crescente e alarmante
nimero de assaltos que vem assolando nossa sociedade, merecendo ser
registrado, ainda, que o Autuado Alexsander foi recentemente flagrado por
outro roubo, em face do qua foi beneficiado com uma liberdade provisoria
dias antes dessa nova prisao.

Assim, nos termos do art. 310, 11, e presentes os requisitos do art. 312
c/c art. 313, |, todos do C.P.P., CONVERTO A PRISAO EM
FLAGRANTE de ALEXANDER JUNIO DE OLIVEIRA e TIAGO DE
JESUS EM PRISAO PREVENTIVA.

(.)"

Ja o Colegiado estadual assm se manifestou (fls. 137/146):

"Conhego o0 writ impetrado, pois presentes 0s pressupostos de
admissibilidade.

Depreende-se do art. 312 do CPP que, presentes a prova da
materididade do crime e indicios de autoria (fumus comiss delicti), a
segregacdo provisoria poderd ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou
para assegurar a aplicacdo dalei pena (periculum libertatis).

Pois bem. Quanto a presenca do fumus comissi delicti no caso, percebo
gue os elementos informativos colhidos quando da lavratura do Auto de
Prisdo em Flagrante Ddito (fls. 40/48-TJ), demonstram a materididade
delitiva e os indicios suficientes de autoria, destacando-se as declaracfes
das vitimas as fls. 45/46-TJ, a confissdo do paciente a fl. 48-TJ e a
confissdo do outro investigado afl. 47-TJ.

Destarte, conclui-se que estdo presentes 0s pressupostos da prisio
cautelar ja que, com o advento da Le n. 12.403/2011, passou-se a admitir a
decretacdo da prisdo preventiva para os crimes dolosos punidos com pena
privativa de liberdade maxima superior a4 (quatro) anos, atento ao disposto
no art. 313, inciso |, do CPP.

Desse modo, considerando que o ddito de roubo antevé pena privativa
de liberdade maxima cominada em 10 (dez) anos, deflui-se, pois, que o fato
enguadra-se nos termos da exigéncia lega supracitada.

Outrossim, quanto ao periculum libertatis, referente aos requisitos
autorizadores constantes no art. 312 do CPP, apds examinar 0s autos,
vidumbro que os fundamentos lancados pelo julgador singular sdo
suficientes para a manutencdo da prisdo processua do paciente.

A decisdo que converteu a prisdo em flagrante em prisdo preventiva (fl.
117-TJ), apesar de sucinta, foi devidamente fundamentada em dados
concretos, estando embasada em elementos objetivos do caso que
evidenciam a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do
agente, os quais caracterizam o risco para a ordem publica, destaca-se:

(...)

Portanto, como se observa da decisdo combatida, 0 Juizo a quo deixou
devidamente esclarecido que o risco para ordem publica decorre de
circunstancias concretas do caso, notadamente pelo modo de cometimento
de atos de extrema gravidade, dois roubos majorados, perpetrados, em
tese, com grave ameaga exercida com uso de réplica de arma de fogo, por
dois agentes, gerando trauma psicoldgico nas vitimas e evidenciando a
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pericul osidade manifesta dos agentes.

Além disso, o crime de roubo, pelas suas proprias circunstancias e
conseqgiéncias, congtitui fato que gera inseguranca e ingtabilidade social,
sendo indubitével que a soltura de quem o pratica contribui para 0 aumento
do descrédito da sociedade em relacdo ao Poder Judicidrio, dém da
inseguranca da populacao.

Acerca desse tema, 0 doutrinador Guilherme Nucci preleciona

(...)

Ou sga, evidentemente que a conduta e suas circunstancias estéo
abrangidas pelo tipo pena imputado ao paciente, mas, além disso, denotam
um risco manifesto para a ordem publica, principamente quando se leva
em consideragdo a forma como o ddito foi perpetrado, aém da
repercussao socia hegativa da acao.

Desse modo, a meu ver, a adogcdo de outra medida cautelar que ndo sgja
a prisdo preventiva ndo se revelaria eficaz para o cumprimento de sua
findidade, adequando-se a constricdo provisdria a0  bindmio
necessi dade/adequabilidade.

Assim, ndo nos parece razoavel que o paciente sga agraciado com o
direito de liberdade provisodria, pois sua conduta gera inseguranca e temor
ndo somente na vitima do crime, mas na populacdo da cidade, visto que os
delitos com uso de violéncia tém sido elevados, gerando repudio na
sociedade local, cabendo ao Poder Judici&rio atuar de modo a garantir a
ordem publica

Com efeito, ndo ha davidas de que seu comportamento viola a ordem
publica, podendo sua liberdade gerar distirbios em seu meio social, o que
faz subsumir os requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

Diante de tais considerac@es, entendo ser necesséria a manutencéo da
prisdo preventiva, por se revelar como Unica medida cautelar apta a evitar
gue o paciente volte a reproduzir acdes dditivas direcionadas contra o
patrimdnio ou a qualquer outro bem juridico.

Logo, ainda que a prisdo processual sgja uma medida acautel atdria a ser
utilizada como Ultima hipotese, certo € que em casos como o dos autos, a
ordem publica deve prevalecer sobre a liberdade individual, ndo havendo
como acolher a tese de caréncia de fundamentagdo no decisum sub
examine.

Para corroborar ta entendimento, trago a baila recente julgado deste
egrégio Tribuna minero:

(...)

Por essas razdes, atento ao bindmio necessidade/adequabilidade, ndo ha
gue se falar em qualquer constrangimento ilega sofrido pelo paciente, tendo
em vista que a sua prisdo preventiva foi devidamente fundamentada com
amparo nos artigos 312 e 313, |, ambos do Cédigo de Processo Penal.

Nesse diapasdo, incumbe ressaltar que 0s principios constitucionais
devem ser aplicados, mas ndo impedem a segregacdo cautelar do paciente,
pela necessidade de se resguardar a ordem publica, a instrugdo processual
ou a aplicacdo dale pend.

Assim, ndo ha que se falar em violagdo ao principio da presuncéo da
inocéncia, uma vez que a prisdo processual ndo tem a findidade de
antecipar 0 mérito, mas, tdo-somente, a segregacdo cautelar, gquando
presentes 0s pressupostos previstos no art. 312 e seguintes do diploma
processual penal.

(..)
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Por outro lado, cumpre lembrar que ja se tornou pacifico na doutrina e
na jurisprudéncia que a existéncia de eventuais condigdes pessoais
favoraveis, por si sO, ndo obsta a prisdo processual ou vincula a concessao
de liberdade provisdria, uma vez que, como argumentado anteriormente,
estdo presentes no caso concreto outras circunstancias autorizadoras da
referida custodia.

(...)

Por fim, deve-se consignar que, em face da pena maxima em abstrato
cominada para os crimes cometidos, em tese, pelo paciente, roubos,
considerando-se a presenca de uma causa de aumento de pena, que permite
0 aumento da reprimenda aplicada de um terco até metade, ndo se
visumbra, de forma patente, a possibilidade concreta de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direito ou de imposicdo de
regime mais brando em caso de eventual condenac&o e, consequentemente,
a aludida desproporcionalidade da medida constritiva provisoria.

N&o obstante, a prisdo preventiva possui motivacfes independentes do
mérito da causa principal, de modo que, se presentes 0s seus requisitos
autorizadores, pode essa ser decretada sem embargo do regime que
eventuamente podera ser imposta a0 acusado em caso de condenagéo,
desde que hagja necessidade cautelar.

Portanto, diante de tais consideragcbes, estando presentes o0s
pressupostos autorizadores da prisdo preventiva, isto é a prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, bem como sendo
evidente a necessidade de se privar a liberdade do paciente em prol da
ordem publica, ndo ha que se faar em qualquer ilegdidade a ser sanada.

Diante do exposto, DENEGO A ORDEM."

Verificase que foi decretada e mantida a custédia provisria peo dizo de
origem em razdéo da gravidade do ddlito, das circunstancias do fato e da periculosdade do
agente. Destacou-se, por fim, a necessidade de se resguardar a ordem publica.

Ao que se me afigura, debrucando-me sobre o caso em concreto, a priséo
provisoria se sustenta, porgue nitidamente vinculada a elementos de cautel aridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processual somente pode ser decretada
em situagOes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
decisio guerreada lastreou-se em elementos extraidos concretamente da conduta em tese
perpetrada pela acusada.

Com €feito, a gravidade concreta - explicitada nas circunstancias do fato,
cacado na ousadia sequencia da pratica dditiva - foi dinhada como substrato para o
encarceramento processual da ora paciente.

Para fins ducidativos, colhem-se 0s seguintes excertos da exordia acusatéria
(fls. 118/119):

"(..)

Segundo apurado, na data e horé&rio dos fatos, os denunciados, agindo
em conluio e mediante uso de simulacro de arma de fogo. se aproximaram
em uma motocicleta e abordaram a vitima Breno, quando este estava
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sentado na calgada em frente a sua residéncia - na Rua Laudelino Carneiro,
n° 45, bairro Braunas -. em companhia de seu amigo Bruno Sanson.

Os denunciados ameacaram a vitima e seu amigo, tendo Alexsander
feito uso de - agora se sabe - simulacro de arma de fogo, sendo que o
ofendido foi compelido a entregar dois pares de ténis que estavam sob sua
posse. Os denunciados, posteriormente, tomaram rumo ignorado com a
motocicleta; estando Tiago na conduc&o da mesma.

Logo em seguida, os acusado Alexsander e Tiago, ainda na referida
motocicleta, deslocaram-se para as imediagbes do bairro Trevo e
abordaram a vitima Gilberto Gongalves, que.se encontrava dentro de seu
veiculo Fiat Pdio redizando uma manobra no estacionamento. Agindo em
conluio durante o ato, os denunciados ameacaram a vitima, sacando do
simulacro de arma de fogo e ordenado que a vitima saisse do veiculo, no
qual um dos agentes adentrou e assumiu a direcdo, tomando rumo
ignorado. Ja o outro acusado, na condugdo da motocicleta utilizada nos
dois delitos ora narrados, evadiu do local.

Cada uma das vitimas noticiou os fatos a policia militar, que realizou,
diante das caracteristicas dos elementos comunicadas, o rastreamento com
intuito de localizar os autores das ages delitivas. Assm, Tiago de Jesus foi
abordado se evadindo sentido ao bairro Lagoa, conduzindo a dita
motocicleta - de cor pretae placa(...).

Ao ser questionado pelos milicianos, Tiago confessou a participacéo
nos assaltos, e esclareceu os elementos e circunstancias dos roubos. O
citado agente ainda indicou terceiro individuo. Marcos Antonio, que havia
emprestado a dita motocicleta para a 'prética de assaltos'.

Com as informagdes levantadas, os militares se deslocaram a procura
de Alexsander, tendo o encontrado nas proximidades da residéncia de sua
namorada.

Durante as diligéncias que se seguiram, verificou-se que Alexsander
estava em posse de uma mochila que continha os dois pares de ténis
roubados em seu interior, bem como foi localizado, na busca pessoal, um
simulacro de arma de fogo na cintura do dito agente (foto de 11. 20). Ainda
durante as diligéncias. Alexsander admitiu prontamente sua autoria nos
roubos e indicou o local onde o veiculo Fiat Pdio estava localizado - narua
Elvina Ferreira.

.)"

N&o se ignora que "ordem publicd’ € expressdo deveras fluida, como lembra
Tourinho HIho:

" 'Ordem publica é fundamento geralmente invocavel, sob diversos
pretextos, para se decretar a preventiva, fazendo-se total abstracdo de que
esta € uma coacdo cautelar e, sem cautelaridade, ndo se admite, a luz da
Constituicdo, prisdo provisoria.

'‘Comogdo social', ‘'perigosidade do réu’, ‘crime perverso,
‘insengbilidade moral’, 'os espalhafatos da midia, 'reiteradas divulgages
pela radio e pela televisdo', 'credibilidade da Justica), ‘idiossincrasia do Juiz
por este ou aguele crime', tudo, absolutamente tudo, ajusta-se a expressao
genérica 'ordem publica. E como sabe 0 Juiz que a ordem publica esta
perturbada, a ndo ser pelo noticiario? Os jornais, sempre que ocorre um
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crime, o noticiam. E ndo € pelo fato de a noticia ser mais ou menos extensa
que pode caracterizar a 'perturbacdo da ordem publica, sob pena de essa
circunstancia ficar a critério da midia... Na maior parte das vezes, é o
proprio Juiz ou o 6rgdo do Ministério Publico que, como verdadeiros
'sismégrafos, mensuram e valoram a conduta criminosa proclamando a
necessidade de 'garantir a ordem publica, sem nenhum, absolutamente
nenhum, elemento de fato, tudo ao sabor de preconceitos e da maior ou
menor sensibilidade desses operadores da Justica. E a prisdo preventiva,
nesses casos, nNdo passara de uma execucdo sumaria. Decisdo dessa
natureza é eminentemente bastarda, malferindo a Constituicdo da Republica.
O réu é condenado antes de ser julgado. E se for absolvido? Ainda que hgja
aguma indenizagdo, o anatema cruel da prisdo injusta ficara indeével para
ele, sua familia e o circulo da sua amizade." (Manual de processo penal,
S&o Paulo, Saraiva, 2006, pp. 614-615)

A despeito dos reclamos doutrinarios de interpretacdo restritiva da locucéo
ordem publica, a jurisprudéncia desta Casa de Justica tem-na admitido nas hipdteses em que o
decisum se funda em elementos concretos dos autos.

Em verdade, outro ndo é o entendimento desta Corte, que considera a
gravidade concreta do ddito dado apto a engendrar a cautelaridade para a prisdo processual.

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos préprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegaidade a custddia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados.

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAM ENTA(;AO. REITERA(;AO DELITIVA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de cardter excepcional em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judicia fundamentada (art. 93, 1X,
da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um
ou mais pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pea jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribuna de Justica e do Supremo Tribuna Federal, que a decisdo
estgja pautada em motivacdo concreta, sendo vedada consideractes
abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No caso, as decisdes proferidas pelas instancias ordinarias
demonstraram a necessidade da medida extrema, notadamente por tratar-se
de acusado reincidente no cometimento de furto, além de responder a
outras acdes penais, todas por dditos contra o patrimbnio, sendo a prisio
preventiva indispensavel para conter a reiteracdo na pratica de crimes e
garantir a ordem publica.

3. Recurso ordinario a que se nega provimento.”

(RHC 57.076/BA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 25/06/2015)
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"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO.
CONSUMADO. FURTO QUALIFICADO. TENTADO. PRISAO
CAUTELAR. FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. MOTIVACAO
IDONEA. RESGUARDO A ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo provisoria € medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados 0s pressupostos e requisitos de
cautelaridade.

2. Na hipotese, ndo se vislumbra ilegalidade na manutencdo da priséo
cautelar do paciente, eis que as circunstancias do caso retrataram a
necessidade de resguardo a ordem publica, em razéo da periculosidade do
agente, cuja folha de antecedentes registra prética reiterada de delitos,
sdientando 0 magistrado que possui péssimo antecedentes, atestados pea
FAC acostada aos autos, onde consta extensa lista de delitos contra o
patriménio.

3. Habeas corpus denegado.”

(HC 317.339/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
26/05/2015, DJe 02/06/2015)

"HABEAS CORPUS IMPEI'RA(;AO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. FURTOS
QUALIFICADOS TENTADO E CONSUMADO. ROMPIMENTO DE
OBSTACULO E CONCURSO DE AGENTES. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. HISTORICO CRIMINAL DO
AGENTE. REITERACAO CRIMINOSA. PROBABILIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO  JUSTIFICADA E NECESSARIA. MEDIDAS
ALTERNATIVAS. INADEQUACAO E INSUFICIENCIA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a hdo mais admitir o mango do habeas corpus
originario em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que
foi aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegdidade, quando a
ordem poderd ser concedida de oficio.

2. N&o h& o que se falar em constrangimento ilegd quando a custédia
cautelar est4 devidamente justificada na garantia da ordem publica, diante
do histérico penal do acusado.

3. O fato de o paciente responder a outra acdo pend pelo cometimento
de crime grave - tréfico de entorpecentes -, na qual restou beneficiado com
a liberdade, mediante o cumprimento de medidas dternativas, €
circunstancia que revela a inclinacéo a criminaidade e que os beneficios
legais que Ihe foram concedidos ndo surtiram o efeito desgjado.

4. Demonstrada a periculosidade social do agente, diante da red
possibilidade de que, solto, volte a cometer infragdes penais, justificada esta
aconstri¢éo preventiva.

5. Invidvel a aplicagdo de cautelares diversas quando a segregacéo
encontra-se fundada e mostra-se necessaria para evitar areiteracéo.

6. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 318.150/SC, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 07/05/2015, DJe 21/05/2015)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DA
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CUSTODIA DEMONSTRADA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A prisdo cautelar é medida excepciona e deve ser decretada apenas
guando devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia ao
principio constitucional da presuncéo de inocéncia ou da ndo culpabilidade,
sob pena de antecipar a reprimenda a ser cumprida quando da condenag&o.

2. Circunstancias descritas nos autos que corroboram a necessidade de
mantenca da segregacdo acautelatoria, considerando a imprescindibilidade
da garantia da ordem publica, a fim de evitar a reiteracdo ddlitiva, diante da
reincidéncia do recorrente e da existéncia de outras agdes penais contra e
em andamento.

3. Alegacdo de excesso de prazo na instrucdo que ndo comporta
conhecimento, sob pena de indevida supressdo de instancia, uma vez que a
guestdo ndo foi suscitada no writ origin&rio e, portanto, ndo foi avo de
exame pela Corte estadual .

4. Recurso ordinério desprovido."

(RHC 57.351/CE, Rd. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 13/05/2015)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO. ART. 155, § 4° INC. IV, DO
CODIGO PENAL. REINCIDENCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
SEGREGA(;AO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por meio
desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado.
E por isso que tal medida constritiva so se justifica caso demonstrada sua
rea indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo criminal
ou a aplicacdo da le pena, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar,
ndo pode ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentagdo pelas
instancias superiores (HC 93498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de
Méello, DJe de 18/10/2012).

Il - No caso, 0 decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, mormente por se
tratar, em tese, de furto qualificado praticado em concurso de agentes e
possuir extenso histérico criminal, o que denota a periculosidade socia da
agente ante a sua reiteragdo delitiva, dados que explicam e justificam a
necessidade de manutencdo da segregacdo cautelar do recorrente, com
fundamento na garantia da ordem publica, em razéo do fundado receio da
reiteracdo delitiva. (Precedentes).

Recurso ordinario desprovido.”

(RHC 53.797/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 17/03/2015, DJe 27/03/2015)

Assm, dadas as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
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encarceramento, penso ser inviadve a liberacdo do recorrente, vido que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . TIAGO DE JESUS (PRESO)
ADVOGADO : IGOR MEDEIROS VIDAL DE LACERDA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : ALEXSANDER JUNIO DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente), Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



