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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 719.056 - PR

RELATOR

(2015/0126593-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : Ol SA
ADVOGADOS : ALBERTO RODRIGUESALVESE OUTRO(S)

AGRAVADO

MARCELO HIRT DOS SANTOS
SANDRA REGINA RODRIGUES
: COMUNIDADE EVANGELICA LUTERANA DA PAZ

ADVOGADO : ROBSON FERNANDO SEBOLD E OQUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATO DE TELEFONIA. DANOS MORAIS. REVISAO.
VALOR EXORBITANTE. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. ART. 461 DO CPC. OBRIGAGAO DE FAZER. REVISAO
DO VALOR. REDUCAO. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. SUMULA  7/STJ.  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. O Tribund de origem, com base na Stuacéo faica do
caso, procedeu a andie dos critérios de razodbilidade e
proporciondidade, para fixar a o vaor dos danos morais. Portanto, para
modificar td entendimento, como requer a agravante, seria imprescindive
exceder os fundamentos colacionados no acdrddo recorrido, pois
demandaria incursdo no contexto fético-probatorio dos autos, defeso em
recurso epecia, nos termos da Simula 7 desta Corte de Judtica

2. A jurisprudéncia desta Corte pacificou 0 entendimento
de que a apreciacdo dos critérios previdos na fixacdo de adreintes
implica o reexame de matéria fético-probatoria, 0 que encontra ébice na
SImula 7 desta Corte. Excepcionam-se gpenas as hipoteses de vdor
irrisoro ou exorbitante, 0 que ndo se configura neste caso.

3. Quanto a interposicéo peladineac’, este Tribund tem
entendimento no sentido de que a incidénda da Simula 7 desta Corte
impede o exame de dissidio jurisprudencid, uma vez que fdta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acdrddo, tendo
em vida a Stuacdo faica do caso concreto, com base naqua a Corte de
origem deu solugéo a causa.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
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indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termaos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og

Fernandes (Presidente), Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 20 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 719.056 - PR

RELATOR

(2015/0126593-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : OI SA
ADVOGADOS : ALBERTO RODRIGUESALVESE OUTRO(S)

AGRAVADO

MARCELO HIRT DOS SANTOS
SANDRA REGINA RODRIGUES
: COMUNIDADE EVANGELICA LUTERANA DA PAZ

ADVOGADO : ROBSON FERNANDO SEBOLD EOQUTRO(S)

gue conheceu
assm ementad

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto pela Ol S.A. contra decisfo
do agravo para negar seguimento ao recurso especial. A deciséo ficou
a(fl. 671, eSTJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE
TELEFONIA. DANOS MORAIS REVISAO. VALOR EXORBITANTE.
IMPOSS BILIDADE. NECESSIDADE DE REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ART. 461 DO CPC.
OBRIGACAO DE FAZER REVISAO DO VALOR REDUCAO.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA  DE
SMILITUDE FATICA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL".

Para mdhor compreensdo da demanda, confira-se o relatdrio elaborado

Nno deci sum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo apresentado pela Ol SA. contra decisdo
gue obstou a subida de recurso especial interposto, com fundamento
no art. 105, IlI, "a" e"c", da Congtituicdo Federal, contra acordao
do Tribunal de Justica do Estado do Parana assm ementado (fl. 456,
e-STJ):

"APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO CUMULADA COM PEDIDO DE
TUTELA ANTECIPADA E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS -
OBRIGACAO DE FAZER DEFERIDA EM SEDE DE TUTELA
ANTECIPADA - NAO CONHECIMENTO, NESTA PARTE - TEMA
QUE FOI OBJETO DE AGRAVO INSTRUMENTO JA JULGADO
POR ESTA CORTE - RESTITUICAO EM DOBRO INDEVIDA -
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INDENIZACAO POR DANO MORAL « DEVIDA - INSCRICAO
INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES RECURSO DA
RE CONHECIDO EM PARTE E, NA PARTE CONHECIDA,
PARCIALMENTE PROVIDO E RECURSD DA AUTORA NAO
CONHECIDO

1. Aindevida inscricdo em cadastro de inadimplente gera
direito a indenizacdo por dano moral, incumbindo agquele que deu
causa ao dano de reparé-lo.

2. Recurso da ré conhecido em parte e, na parte conhecida,
par cialmente provido e recurso da autora ndo conhecido.”

Opostos embargos de declaracdo, foram reeitados, com
aplicacao de multa (fl. 514, e-STJ).

Nas razbes do recurso especial, a recorrente alega violacao dos
arts. 412, 884 e 944 do Cadigo Civil e 461, 88 3° e 6°, do Codigo de
Processo Civil.

Assevera em sintese que a "fixa¢do do quantum no dano moral,
balizada pelo teor do caput do art. 9448, do Cddigo Civil, deve se
orientar peos Principios da Proporcionalidade e da Razoabilidade,
entendimentos Doutrinarios e Jurisprudéncias superiores, como o
emitido neste Egrégio SQuperior Tribunal de Justica pelo i. Ministro
SAlvio de Figueiredo Teixeira, no Recurso Especial n° 403.396/SP, o
gual desde logo se presta a comprovar o dissidio jurisprudencial, ad
extenso" (f1.536, e-STJ).

Alega ainda, que, "no caso em debate, € incontestavel a
necessidade de ser aplicado o disposto no artigo 461 8 3° e 8§ 6° do
Codigo de Processo Civil c/c art. 412 do CC, diante do valor
excessivamente fixado, visando evitar o enriquecimento ilicito do
autor, reduzindo-o, pois ar. decisio hogtilizada estd em descompasso
com a determinacdo legal e com a interpretacdo jurisprudencial
dominante do colendo Superior Tribunal de Justica” (fl. 550, e-STJ).

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 609/626, e-STJ), sobreveio
0 juizo de admissbilidade negativo na ingténcia de origem (fls.
631/633, e-ST.J), 0 que ensgjou a interposicao do presente agravo”.

Nas razdes do agravo regimentd, a recorrente assevera, em sintese, que,
"neste particular, ha que se frisar que o Recurso Especial mangado pea
Agravante ndo pretendia o reexame das provas produzidas nos autos, mas sm, a
adequacdo do julgado aos limites impostos pela legidacdo Federal vigente,
somado ao cotgjo de reiterados entendimentos jurisprudenciais. Neste caso,
conforme j& tratado alhures, ocorre a chamada revaloracéo da prova. A respeito
da aludida revaloracédo, extrai-se de noticia publicada no sitio eletrénico do STJ"
(fl. 683, e-STJ).
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Dispensada a oitivada parte agravada.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 719.056 - PR
(2015/0126593-0)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATO DE TELEFONIA. DANOS MORAIS. REVISAO.
VALOR EXORBITANTE. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. ART. 461 DO CPC. OBRIGACAO DE FAZER. REVISAO
DO VALOR. REDUCAO. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. SUMULA  7/STJ.  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. O Tribund de origem, com base na Situacéo féica do
caso, procedeu a andie dos critérios de razodbilidade e
proporciondidade, para fixar a o vaor dos danos morais. Portanto, para
modificar td entendimento, como requer a agravante, seria imprescindivel
exceder os fundamentos colacionados no acorddo recorrido, pois
demandaria incursZo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em
recurso especia, nostermos da Simula 7 desta Corte de Justica

2. A jurisprudéncia desta Corte pacificou o entendimento
de que a apreciacdo dos critérios previgos na fixacdo de adtreintes
implica o reexame de matéria fético-probatdria, 0 que encontra obice na
SImula 7 desta Corte. Excepcionam-se gpenas as hipoteses de vaor
irrisdrio ou exorbitante, 0 que no se configura neste caso.

3. Quanto ainterposicéo peladinea'c’, este Tribund tem
entendimento no sentido de que a incidéndia da Simula 7 desta Corte
impede 0 exame de dissidio jurisprudencid, uma vez que fdta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acdrdéo, tendo
em vida a Stuacdo fdica do caso concreto, com base naqud a Corte de
origem deu so0lugéo a causa.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

N&o obgtante os esforcos expendidos pela agravante, a irresgnacéo ndo
merece provimento, devendo a decisio agravada ser mantida

N&o é possivd afadar 0 Obice da Simula 7 desta Corte no presente

DA SUMULA 7/STJ
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E pacifico nesta Corte o entendimento no sentido de que a fixagio dos
vaores referentes a danos morais cabe as inddndias ordindrias, uma vez que resulta de
apreciacéo de critérios da razoabilidade e da proporciondidade do vaor fixado,
compativd com a extensdo do dano causado, razéo pela qud insuscetive de revisio em
recurso especid, ateor da Simula’7 do Superior Tribund de Judtica

O Tribund de origem, com base na Situacéo féica do caso, procedeu a
andise dos critérios de razoahilidede e proporciondidade, para fixar a 0 vaor dos danos
moras

Portanto, para modificar td entendimento, como requer a agravante, seria
imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no acorddo recorrido, pois
demandaria incursfo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso
especid, nostermos da Simula 7 desta Corte de Judtica.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ERRO MEDICO. COMPROVACAO. REVISAO. OBICE DA
SUMULA N. 7/STJ. DANO MORAL. RAZOABILIDADE NA
FIXAC;AO DO QUANTUM. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS INADMISSBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a
teor do que dispde a Simula n. 7 do STJ.

2. O Tribunal de origem, com base nos elementos de prova,
concluiu pela comprovacéo do erro médico e pela configuracdo do
abalo moral. Alterar esse entendimento é inviavedl em recurso
especial ateor do que dispde a referida simula.

3. A andlise da insurgéncia contra o valor arbitrado a titulo de
indenizacdo por danos morais esbarra, também, na vedacdo prevista
na referida simula. Apenas em hipéteses excepcionais, quando
manifestamente irrisoria ou exorbitante a quantia fixada, € possivel
a revisdo do quantum por esta Corte, Stuacdo nao verificada no
caso dos autos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no AREyp 278.078/SP, Rd. Minidro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 7/8/2014, DJe
19/8/2014.)

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
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EM RECURSO ESPECIAL. ERRO MEDICO. INDENIZA(;AO POR
DANOS MORAIS REVISAO DO VALOR IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. A pretensio trazida no especial ndo se enquadra nas
excegdes que permitem a interferéncia desta Corte, uma vez que o
valor arbitrado ndo € exorbitante. Desse modo, forgoso concluir que
a pretensdo esbarra na vedacéo contida na Simula n. 7 do STJ, por
demandar a analise do conjunto fatico-probatério dos autos para
verificar a extensdo do dano.

2. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 487.382/SC, Rd. Minidro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/4/2014, DJe
8/5/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. AUSENCIA. ERRO MEDICO. DANO MATERIAL.
COMPROVACAOQ. INEXISTENCIA. DANO MORAL. REVISAO DO
VALOR. SUMULA 7/STJ.

1. N&o se constata violagéo ao art. 535 do CPC quando a col.
Corte de origem dirime, fundamentadamente, todas as questGes
suscitadas em sede de apelacéo civel e de embargos declaratorios.
Havendo manifestacdo expressa acerca dos temas necessarios a
integral solucéo da lide, ainda que em sentido contrario a pretensdo
da parte, fica afastada qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade no julgado.

2. O Tribunal de origem, apreciando as peculiaridades faticas
da causa, julgou improcedente o pedido de indenizacdo por dano
material deduzdo em favor dos agravantes, tendo em vista a
inexisténcia de comprovacdo do dano sofrido. A modificagdo do
julgado, de forma a entender pela condenacdo em danos materiais,
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o
gue é incompativel com a via estreita do recurso especial, conforme
dispbe a Samula 7/STJ.

3. Arevisdo do valor fixado a titulo de danos morais somente é
possivel em sede de recurso especial no caso em que o quantum for
exorbitante ou infimo. Fora dessas hipoteses, incide a Simula 7 do
STJ, que dispbe: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo
ensgja recurso especial.”

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no AREsp 245.374/SP, Rd. Minisro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 6/2/2014, DJe 25/2/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
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ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE
DE TRANSTO. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
DANOS MORAIS REEXAME DO CONJUNTO FATICO E
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Em suma, a controvérsia sub examine diz respeito ao valor
arbitrado pelo Tribunal a quo a titulos de danos morais a parte ora
recorrida (jovem de 17 anos).

2. Extrai-se do acdrddo objurgado que o evento lesivo consiste
em um acidente de transito provocado pelo mau funcionamento de
um semaforo luminoso, o que lhe ocasionou o rompimento da 52
vértebra e a sua invalidez permanente 3. Nas razdes do agravo
regimental, a parte ora recorrente aponta violagao ao artigo 944 do
Caodigo Civil, por entender que o valor de R$30.000,00 (trinta mil
reais), fixado a titulo indenizacdo por danos morais, seria excessivo e
ndo estaria em consonancia com a situagdo econdmica da recorrida,
ferindo o principio da razoabilidade e acarretando seu
enriquecimento ilicito.

4. Nao obstante, tendo em vista a proporcionalidade do valor
arbitrado, alterar a fundamentacéo do aresto recorrido € tarefa que
demandaria, necessariamente, incursdo no acervo fatico-probatorio
dos autos o que é vedado ante o 6bice preconizado na Simula 7 deste
Tribunal. Precedentes do STJ.

5. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no REsp 1.376.972/RN, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/8/2013, DJe 22/8/2013.)

DA SUMULA 7/STJ

A jurigorudéncia desta Corte padficou 0 entendimento de que a
apreciacdo dos critérios previstos na fixacdo de agtreintes implica 0 reexame de matéria
fético-probatoria, 0 que encontra 6bice na Simula 7 desta Corte. Excepcionam-se
gpenas as hipoteses de vaor irrisorio ou exorbitante, 0 que ndo se configura neste caso.

Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. CABIMENTO.
REVISAO DE MULTA DIARIA. ART. 461, § 4° DO CPC.
ALTERACAO DO VALOR. SUMULA N. 7/STJ.

1. E cabivel excecio de pré-executividade com objetivo de
discutir matéria atinente a revisdo da multa diaria (astreintes).

2. Incide a Simula n. 7 do STJ na hipGtese em que a tese
versada no recurso especial reclama a analise dos elementos
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probatdérios produzdos ao longo da demanda.

3. Agravo regimental conhecido e provido para conhecer do
recurso especial e dar-lhe parcial provimento.”

(AgRg no REsp 1.319.145/SE, Rdl. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/6/2013, DJe
28/6/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASTREINTES
IMPOSS BILIDADE.

SUMULA N. 7/STJ.

1. Esta Corte ja se manifestou no sentido de que incide o 6bice
do Enunciado n. 7 de sua Simula, sendo licita a sua revisdo, nesta
instancia, apenas nos casos em que o valor fosse irrisdrio ou
exagerado ou, ainda, em que fosse flagrante a impossibilidade de
cumprimento da medida.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 321.606/SP, Rd. Mindro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/5/2013, DJe 4/6/2013.)

DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

Quanto a interposicio pela dinea "¢, este Tribund tem entendimento no
sentido de que a inddéncia da Simula 7 desta Corte impede 0 exame de dissidio
jurisprudencid, uma vez que fdta identidede entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vida a Situacdo faica do caso concreto, com base
naqud a Corte de origem deu solucéo a causa.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. VIOLACAO DO ART. 1° DA LElI N. 1.533/51,
EXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. VERIFICACAO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7ISTJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NECESSDADE de reexame de prova.
SUMULA 7/STJ. IMPOSS BILIDADE. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

1. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimental,
em obediéncia aos Principios da Economia Processual e da
Fungibilidade.

EDc no AgRg no REsp 1.208.878/SP, Rd. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 30.5.2011.

(..)
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6. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
andlise da violacdo do art. 1° da Lei n. 1.533/519, a fim de aferir a
existéncia de direito liquido e certo a concessdo da seguranca,
demanda exceder os fundamentos colacionados no acdrddo
guerreado com a incursao no contetido fatico-probatorio dos autos, o
gue implica reexame de provas, invidvel em sede de recurso especial,
nos termos do enunciado 7 da Simula desta Corte de Justica.

7. Quanto a interposicdo pela alinea "c", a jurisprudéncia
pacifica desta Corte € no sentido de que a incidéncia da Simula
7/ISTJ impede 0 exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos
do acordéo, tendo em vista a Situacéo fatica do caso concreto com
base na qual deu solucéo a causa a Corte de origem.

Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental,
mas improvido."

(EDd no AREsp 263.124/SC, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/2/2013, DJe
25/2/2013.)

"ADMINISTRATIVO. RELACAO DE FIRMAS E PESSOAS
IMPEDIDAS DE OPERAR COM SISTEMA FINANCEIRO. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da
inclusio dos agravantes no RPI (relacdo de firmas e pessoas
impedidas de operar com 0 S-H) esbarra no ébice da simula 7/STJ,
porquanto demanda reexame dos eementos fatico-probatérios dos
autos, soberanamente ddlineados pelas instancias ordinarias.

2. A analise da divergéncia jurisprudencial quando trata da
mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja andlise é
obstada pela aplicacdo da SUmula 7 desta Corte, incide no mesmo
obice, ficando por isso prejudicada. Precedente: AgRg no ARESD
69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rd. Minigsro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013.)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO EM RECURSD ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A a alteracéo do acordao recorrido para se acolher atese de
gue a impugnacdo do contribuinte se deu antes da inscricdo do
débito em divida ativa, bem como modificar a natureza da peticdo
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apresentada ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, além
de reconhecer que a mesma nao foi protocolada tempestivamente,
demandaria o reexame do contexto fatico-probatério dos autos,
invidvel em sede de recurso especial, sob pena de violagdo da
Simula 7 do STJ.

2. O Quperior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da
Smula 7/STJ também impede 0 exame de dissidio jurisprudencial.

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg nos EDd no REsp 1.358.655/RS, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 9/4/2013,
DJe 16/4/2013.)

Ante 0 exposto, néo tendo a agravante trazido argumento que pudesse
infirmer a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimenta.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : OISA
ADVOGADOS : ALBERTO RODRIGUESALVESE OUTRO(S)

SANDRA REGINA RODRIGUES

MARCELO HIRT DOSSANTOS
AGRAVADO : COMUNIDADE EVANGELICA LUTERANA DA PAZ
ADVOGADO : ROBSON FERNANDO SEBOLD E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Telefonia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : OISA

ADVOGADOS : ALBERTO RODRIGUESALVESE OUTRO(S)
SANDRA REGINA RODRIGUES
MARCELO HIRT DOS SANTOS

AGRAVADO : COMUNIDADE EVANGELICA LUTERANA DA PAZ
ADVOGADO : ROBSON FERNANDO SEBOLD E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhes votaram com o Sr. Ministro Relator.



